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REsumo. O presente trabalho visa a refletir sobre a (re)construgio do sentido de um dos
fragmentos da lirica grega arcaica. O corpus ¢ constituido pelo fr. 19 da obra do poeta
Arquiloco de Paros. Para o nosso estudo, servimo-nos das fontes que testemunharam a
recepgdo do texto na Antiguidade e apresentamos também alguns comentarios feitos por
autores modernos. Para a tradugdo dos textos em lingua grega, utilizamos o arcabougo
teorico de Henrique Graciano Murachco, para quem as relagdes semantica, logica, or-
ganica e funcional da lingua sdo essenciais.

PaLavrAs-CHAVE. Poesia grega; lirica grega; Periodo Arcaico; Arquiloco de Paros;
Fragmento 19 West.

O poeta

De Arquiloco de Paros, face as reduzidas informagdes existentes a seu
respeito, ndo € possivel precisar uma cronologia de sua vida'. Os dados de que
dispomos sdo dos proprios fragmentos e de algumas inscrigdes e passagens
como a de Enomaos de Gadara?® e a de Critias®, escrita por Eliano (VH 10.13
= Archil. Fr. 295 W)*, a qual reproduzimos abaixo:

Email: moisesolim@usp.br
Membro do GERAR — Grupo de Estudos de Retorica e Argumentagdo da USP. Doutorando
da USP. Orientadores: Lineide do Lago Salvador Mosca e Henrique Graciano Murachco.

" JLA. LopEz FEREZ (in _____ (ed.), Historia de la literatura griega, Madrid, Catedra, 1988,
p. 121) acertadamente nos informa que “su personalidad esta envuelta em leyendas que ¢l
sin duda contribuyo¢ a crear, pero en las que influyeron sus proprios origenes y las circuns-
tancias de su vida...”

> F. LASSERRE, Les épodes d Archiloque, Paris, Belles Lettres, 1950, p. 293.

3 Segundo A. Lesky (Historia da literatura grega, Lisboa, Calouste Gulbenkian, 1995, p.
136), Critias foi um jovem aristocrata radical que se indignava com a naturalidade com que
Arquiloco falava de coisas que a mentalidade aristocratica julgava escandalosas.

* = Critias 88 B,, D-K.
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Aitiatar Kpitias Apxidoxov 8Ti kdkioTa tauTdy elmev. ‘el yap
Ui’ enolv ‘tkeivos Tolautny 3dEav UTEp tauTtol & Tous "EAAnvas
EENveyKev, oUk Gv emubéueda nuels olTe &1 'EviTous vids fv Tijs
BoUAns, oUb' 8T kaTaAimeov TTapov Bia reviav kal dtopiav fHABev &g
Bdoov, o' &T1 EABcov TOoTs evTaiba éxBpds ¢yéveTo, olTe piv 81
Spoiws Tous pidous kal ToUs éxBpous kakads EAeye. Tpos &t TouTols”
7 &' &g ‘oUTe &T1 poixds N H{deipev &v el un map' autol pabddvTes,
oUTe 8Tt Adyvos kai UBpioTrs, kal TO €11 TouTwv aioxiov, 8Ti Thv
doTida améPalev. oUk &yabds &pa fiv 6 ApxiAoxos napTus EauTa,
ToloUToV kKAEo§ ATTOAITICOV Kal TOlaU TNV £QUTE Priuny.’ TalTa oUk
gy Apxidoxov aiTiddual, aAA& Kpitias.

Critias censura Arquiloco porque disse o pior de si mesmo. Se, pois, diz
ele, (Arquiloco) ndo tivesse dado a conhecer tal opinido sobre si mesmo
a0s gregos, nos nao teriamos sabido nem que era filho da escrava Enipo;
nem que, tendo abandonado Paros pela pobreza e necessidade, foi para
Tasos; nem que, tendo ido 14, dos [habitantes] tornou-se inimigo; nem
que, de modo semelhante, de amigos e de inimigos, costumava falar mal.
Além dessas coisas, dizia ele, nem que era adultero teriamos a condi¢ao
de saber, se ndo depois que dele nos instruimos; nem que era lascivo
e arrogante; e, 0 mais vergonhoso dessas coisas, que o escudo perdeu.
Arquiloco, portanto, ndo era uma boa testemunha de si mesmo, pois que
deixou tal noticia e tal fama de si mesmo. Em relagio a essas coisas, nao
eu estou censurando Arquiloco, mas Critias.

Considerando que ele registrou o eclipse (Stob. 4.46.10 + P. Oxy. 22.2313
Fr. 1a= Archil. Fr. 122 W) ocorrido em 6 de abril de 647 a.C.,

XpnudTwv &eATrTov oudév éoTiv oUd' &TrcopoTov

oudt Bavndoiov, emeldn) Zevus Tatip ‘OAupTricov

€K HeoapPBping €Bnke VUKT', aTmokpuyas paos

NAiou tA&umovTos, Auypovt &' AA8' e’ avBpcdmous Séos.
¢k 8¢ ToU kal Mo Ta TévTa kaTieATTa yiveTal
avdpdov- undeis 8" Upécov eloopécov Bavpalé T

und' t&v deApiol Bripes dvTapeipycovTal voudy

gvaAiov, kai opv BaAdoons fxéevTa KUpaTa

eiAtep' Ameipou yévnTal, Toiot 8' UAéew Spos.

Das coisas, nada ha sem esperanga, nem que deva ser rechagavel,

nem admiravel, desde que Zeus, pai dos Olimpicos,

do meio-dia fez noite tendo ocultado a luz

do sol brilhante, e o temor funesto veio sobre os homens.

A partir disso, ndo so todas as coisas sdo criveis, mas também, esperaveis
para os homens; ninguém, todavia, de vos que observais, fique admirado,
nem se com os delfins as feras trocarem a morada
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maritima, e a estas as ruidosas tormentas do mar
mais amadas venham a ser que a terra firme e, aqueles, a montanha
[coberta de arvores.

e que se referiu a Giges®’ (Plut. De tranq. anim. 470b-c = Archil. Fr. 19 W),
rei da Lidia entre 687 ¢ 652 a.C.,

"o pot T& Myew Tol moAuxpuoou pélel,
oud' elAé Tch pe Cijhos oud' dyaiopat

Becov Epya, ueydAns &' ok Epdd Tupavvidos:
ATOTPOoDBeY Yd&p 0TIV OPOAAUCIY EUcOV’

Nao, a mim, as coisas(bens) de Giges de muito ouro interessam
nem a inveja me toma, nem admiro

as obras das divindades, ndo amo (desejo) a grande tirania;
longe, pois, de meus olhos estao.

o qual, segundo Heré6doto (1.12.2), foi contemporaneo de Arquiloco, My ns:
ToU kai ApxiAoxos 6 TTapios, KaTé TOV aiTdv Xpdvov YevdUevos, £v
1auBw TpwéTpw emepvniodn, “Giges, aquele que também Arquiloco de
Paros, que viveu no mesmo tempo, em trimetros jambicos, mencionou”,
tem-se concluido que o poeta viveu no século VII a.C.

Quanto a essa datagdo, entretanto, A. Hauvette® tem a opinido de que
tal passagem ndo possui valor biografico, pois o poeta poderia estar apenas
fazendo uma referéncia a algo do passado, conhecido por meio da tradigao,
e F. Lassere’ poe em davida o sincronismo temporal entre Giges e Arqui-
loco. F.R. Adrados®, por sua vez, diz que a citagdo ao eclipse do sol pode
ser ambigua, mas admite que ‘es mas verosimil que el poema del eclipse se
escribiera el afio 647 y Arquiloco hubiera nacido hacia el 687°. V. de Falco
e A. de Faria Coimbra’ partilham dessa mesma opinido. E. Vanderpool, na
obra New Inscriptions Concerning Archilochos", argumenta a favor dessa
datagdo com base em uma inscrigao de Tasos no cenotafio do general Glauco,
personagem freqiientemente citada por Arquiloco (Fr. 15, 48, 96, 105, 117 ¢

5 L. CanrFora (Antologia della letteratura greca. L'eta Arcaica, v. 1, Roma, Laterza, 1994, p.
371): “Il fatto che indichi Gige (Fr.19) come figura tipica del potere monarchico ¢ com tutta
probabilita un indizio cronologico...”

°® Archiloque, sa vie et ses poésies, Paris, Albert Fontemoing, 1905, p.12.

7 Archiloque Fragments, Paris, Les Belles Lettres, 1968, p. xxvi-vii.

8 Liricos Griegos. Elegiacos y Yambografos Arcaicos, v. 1, Barcelona, Alma Mater, 1956,
p. 4-5.

° Os elegiacos gregos. De Calino a Crates, Sao Paulo, 1941, p. 63.

" AJPh 76, 1955, 186-8.
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131 W). J.A. Lopez Férez" lembra que ha varios eclipses ‘candidatos’, o de
688, 661, 660 e 647 a.C., entre outros, mas ‘suele preferirse el de 647, que fue
total em Tasos ... pero se ha argumentado a favor de los de 660 y 658 como
posibles’. A. Lesky" diz que ‘diversas alusdes nos seus poemas, como a que
se refere a Giges no Fr. 22 D, confirmam que o eclipse do Sol (Fr. 74 D) por
ele relatado foi o de 6 de abril de 648’, situando o poeta no tempo.

Arquiloco nasceu em Paros, uma das ilhas cicladicas, situada no mar
Jonico, provavelmente na regido de Mirrina®. Posteriormente, por razoes
financeiras e por ressentimentos contra Licambes que havia recusado dar-
lhe Neobula em casamento®, foi para a ilha de Tasos, no mar Egeu, lugar
onde o nobre Telesicles”, de quem era filho bastardo (ApxiAoxos TTapios
TeAeowAéos, ‘Arquiloco de Paros, filho de Telesicles’, CEG 2.674 Hansen'®),
havia fundado uma colénia em torno do ano 684 a.C.

A impressdo que ele nos deixa sobre Tasos ndo ¢ a das melhores. Se-
gundo o poeta (Strabo 8.6.6 = Archil. Fr. 102 W), TTaveAAfjvcov &ilUs és
Od&oov ouvédpaypey, ‘de todos os gregos, a desgraca para Tasos concorreu’.
Em outro momento, afirma (Heraclid. Lemb. 22 Miiller'” = Archil. Fr. 20 W):
kAaic T& Oaociwv, oU T& May vty kakd,® ‘choro os males de Tasos,
ndo os de Magnésia’. E ainda, ©d&oov 8¢ tnv Tpiooilupnv TéAw, ‘Tasos,
cidade trés vezes desgracada’(Eust. 1543.45 = Archil. Fr. 228 W).

Depois de suas mas experiéncias em Tasos, Arquiloco partiu para Es-
parta e, de 1a, segundo Valério Maximo (6.3) e Plutarco (Adpoph. Lac. 239
b-c), foi expulso por covardia, ato que se contrapunha aos padrdes da cidade.
Paula C. Corréa® destaca: ‘como bom cético, [Sexto Empirico] abstém-se de
julgamentos, constatando apenas que Arquiloco se jacta daquilo que, entre os
lacedemonios, seria punido por lei’. Assim, apds andar pela Itdlia Meridional,

11988, p. 124.

21995, p. 136.

13 F. LASSERE, Archiloque..., p. V.

' Nao ha evidéncias de que Arquiloco tenha se casado. J.M. Epmonos (Greek Elegy and lam-
bus, v. 2, London, Harvard University Press, 1961, p. 315-22) sugeriu que ele havia se casado
com uma mulher chamada Tereina, uma ex-prostituta. Contrario a essa idéia, H.D. RANKIN (47-
chilochus of Paros, New Jersey, Noyes Press, 1977, p. 20) afirma: ‘romantic hypothesis is based
upon an ingenious rather than convincing reconstruction of the Sosthenes inscription.’

5 Segundo A. LEsky (1995, p. 136), o colonizador de Tasos foi Telesicles, bisavo de Arqui-
loco; seu pai possuia 0 mesmo nome do famoso antepassado. Para J.A. Lorez Firez (1988,
p-121), F. LASSERRE (Archilogue..., p. viii) e V. DE FaLco (1941, p. 63), o proprio pai do poeta
foi o fundador de Tasos.

'* Ver DoucLas E. GERBER, Greek lambic Poetry, London, Harvard University Press, 1999, p. 14.
7 =Fr. 50 Dilts = FGrH 2.218.

% Lopez FErEZ (1988, p. 124) entende que tal fragmento ‘dice simplemente que Arquiloco se
duele por la presente guerra de Tasos, no por la ya antigua de Magnesia.’

¥ Armas e Vardes. A guerra na lirica de Arquiloco, Sdo Paulo, EQUNESP, 1998, p; 113.
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regressou ao local onde nasceu e encontrou a morte em luta contra os habi-
tantes de Naxos®. Uma lenda diz que a Pitia expulsou Calondas do templo
de Apolo, pois matara o poeta que cultivava o amavel dom das Musas.

Apesar dos poucos documentos que chegaram até nos da obra de Arqui-
loco?, ‘a importancia e o valor que os antigos lhe conferiam evidenciam-se
pelas referéncias que a ela fizeram poetas, sofistas e filésofos, pelo trabalho
que os gramaticos lhe dedicaram, e pela constante aproximagao ou confron-
tagdo de seus poemas com os de Homero’.”?

O momento poético

A poesia de Arquiloco é geralmente definida como impregnada de cru re-
alismo® e ¢ apresentada como sendo uma original e revoluciondria reavaliagdo
humana, pois nela esta sempre em jogo a totalidade* do ser humano. O poeta
isso faz por meio de reflexdes sobre 0 homem e sobre suas paixdes, combinadas
aum carater parenético, visando a uma reforma do individuo. Nesse contexto,
conforme Gilda N.M. de Barros?, tal realismo®¢ produto de uma nova época,
de novas criagoes desenvolvidas nos mais diversificados sentidos?’.

2 V. DE FaLco e A. DE Faria CoimBra, 1941, p. 64.

2 K.J.Dover, in _____(ed.), Literatura en la Grecia antigua. Panorama del 700 (a.C.) al
500 (d.C.), Madrid, Taurus, 1986, p. 43, afirma: ‘su poesia, elegiaca y yambica, trata del
mundo en que vive, habla de las reacciones que los acontecimientos contemporaneos, publicos
y privados, le provocan: politica, guerra, naufragios y asuntos personales.’

2 PauLa C. CorrEA, 1998, p. 29.

» Por sua mordacidade, Arquiloco recebeu de Pindaro (P. 2.55-6) a qualidade de “censura-
dor”, woyepdv Apxihoxov Bapuldyols éxbeotv / mawdpevov, “o censurador Arquiloco,
com odiosas palavras pesadas (maledicéncias) / mostrando (acusando)”.

* W. JAEGER (Paidéia, Sao Paulo, Martins Fontes, 1995, p. 151) diz: ‘numa poesia como a
de Arquiloco, o ‘eu’ individual busca exprimir e representar em si proprio a totalidade do
mundo objetivo e suas leis.”

» Solon de Atenas, Sdo Paulo, Humanitas, 1999, p. 23-4.

2 Paura C. CorrEa (1998, p. 55-6) discorda, pois o “realismo lirico” ja estava presente em
Homero e, portanto, ndo se trata de uma evolugao no desenvolvimento da individualidade.
O discurso em primeira pessoa do singular, do “eu” lirico, ndo pode ser considerado um
‘desenvolvimento do novo periodo, pois ja teria existido na lirica pré-literaria’. Ela ainda nos
esclarece (p. 59): ‘a lirica grega literaria ndo ¢ assim tdo ‘pessoal’(...). Se considerarmos os
poemas de Arquiloco, por exemplo, talvez o papel de seus jambos no culto a Deméter seja
subestimado, e alguns poemas, tidos como ‘pessoais’ por expressarem ‘dores do individuo’,
sejam mais religiosos e tradicionais do que geralmente se supde.’

7 ‘Houve, evidentemente, mudangas na Grécia antiga, mas graduais. A historia do Espirito de
Homero a Platido nao se fez por revolugdes entre periodos claramente demarcados, com ver-
dadeiras rupturas entre os momentos da histdria grega (...). Nao s6 a distancia entre Homero
e Arquiloco ¢ insuficiente para transformagdes tao drasticas, mas a propria anterioridade de
Homero com relac¢do a Hesiodo ¢ ainda questionada’ (Idem, p. 58).
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E nessa perspectiva que se tem captado em Arquiloco um novo entu-
siasmo criador que ultrapassa os quadros especificos da epopéia em diregdo
a lirica. F. Lassere® afirma: ‘sa poésie exprime directement ses émotions,
elle est une réponse aux événements de sa vie, elle est personelle’. Arquiloco
fala do que sente, do que sofre, do que gosta; explora as emogdes. Para B.
Snell”, ‘na lirica surgem pela primeira vez os poetas como personalidades’
e disso conclui que ‘a distingdo mais notavel da lirica e do periodo arcaico
ante a poesia épica ¢ o despertar de poetas que falam de si proprios, cientes
de sua individualidade’. A criagdo poética de Arquiloco, pela descoberta do
individuo, pela exploragdo da individualidade®, apresenta certa independén-
cia interior incompativel com qualquer tipo de controle. Rebelde aos padroes
épicos, conduziu as tematicas de sua obra ao chiste.

Mesmo que ainda creia na velha religido de Hesiodo em que Zeus, so-
berano, castiga aquele que quebra o juramento e a fidelidade, Arquiloco nao
parece tdo certo da coeréncia do procedimento divino (mas nao se trata de
um rompimento com o mundo €pico, pois em Homero ja aparece tal questao,
como veremos a seguir). Embora ele testemunhe que a Zeus ndo passam
despercebidas a justiga e injustica dos homens (Stob. 1.3.34 = Archil. Fr.
177 W), ele também afirma que hé dependéncia total dos mortais em relagao
aos deuses (Stob. 4.41.24 = Archil. Fr. 130 W). Mesmo que Zeus, entre 0s
deuses, seja o mais verdadeiro adivinho e que s6 ele disponha do fim (Aris-
tides or. 45, 11.51.17 Dindorf = Archil. £r. 298 W); que o &nimo dos mortais
varie segundo o dia que lhes envia Zeus (Stob. 1.1.18 = Archil. Fr. 131 W);
que a vitéria esteja na mao dos deuses (Clem. Al. Strom. 6.2.6.6.2 = Archil.
Fr. 111 W); que a Tukn e a Moipa déem tudo aos mortais (Stob. 1.6.3 =
Archil. Fr. 16 W) também, por sua vez, ambiguamente, o esforgo e o zelo
tudo proporcionam aos homens (Syrian. in Hermog. 1.6.12 Rabe = Archil.
Fr. 17 W), mavTta mévos tevxel Buntols ueAéTn Te PpoTein, “o esforgo, o
cuidado humano produz todas as coisas aos mortais.”

Mas essa defendida descoberta do individuo, essa expressao de senti-
mentos ¢ estranha a poesia lirica arcaica. Contra a posi¢ao de que as dores
e as esperangas do individuo sdo mais tragos genéricos da lirica do que da
épica, Paula Corréa afirma®: ‘basta folhear uma antologia de lirica arcaica
para perceber que um grande numero desses poemas ndo se ocupa de tais
temas’.

» Archiloque..., p. v.

» A descoberta do espirito, Edi¢des 70, Rio de Janeiro, 1992, p. 82.

% Para F.R Aprapos (1956, p. 16), o poeta ¢ um ‘ejemplo del ardiente y desquiciado indivi-
dualismo de la época’; para B. SNELL (1992, p. 90), Arquiloco aparece como ‘um individu-
alista desenfreado’.

11998, p. 56.
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Dessa forma, ndo se pode interpretar a poesia lirica arcaica como um
rompimento® pelo novo®, como uma espécie de despojamento do mundo ho-
mérico. Na [lliada, ja aparecem questdes que equivocadamente foram apon-
tadas como sendo especificas da lirica como, por exemplo, o conflito entre
a soberania divina e a responsabilidade humana*. A. Lesky* reconhece que
‘o problema sobre o modo como se opdem a divindade e o homem atinge
o nicleo do mundo homérico’ e que ndo se pode reduzir a relagido entre os
deuses e os homens a férmulas ético-religiosas. Embora geralmente se afirme
que as decisdes e sentimentos em Homero ndo tém origem no proprio homem
e que tudo o que este faz ¢ obra dos deuses®, Lesky” nos esclarece:

A agdo divina e a vontade humana que sempre estdo intimamente asso-
ciadas a esséncia das figuras, apresentam-se-nos como duas esferas que se
completam mutuamente, mas que também podem chegar a contrapor-se.
Em geral, ¢ tal a maneira como ambas intervém no desenvolvimento ¢ no
resultado final, que ndo ¢ licito isolar uma delas. A alianga destas duas es-
feras no mundo homérico ¢é totalmente irreflectida e ndo-problematica.

Por meio de uma ‘dupla motivag¢ao’, em que as divindades incentivam os
homens aquilo que estdo dispostos e capacitados a fazer, “o herdi homérico
¢ capaz de tomar decisao (...); a existéncia de uma nogao de responsabilidade
evidencia-se pela necessidade que sente de reparar seu erro’*, nao havendo,
portanto, razdes suficientes para que tal questio seja considerada como propria
de uma nova época anti-homérica por ndo ser, nem uma, nem outra coisa.

2 H. FRANKEL (Early Greek Poetry and Philosophy, Oxford, Basil Blackwell, 1975, p. 149)
defende a ruptura: ‘with barbaric abruptness he completed the transformation from the epic
to the lyric age, and he formulated a revolutionary programme with Greek clarity.’

» E evidente que novos sentidos também sio possiveis, pois ‘o poeta lirico também pode
jogar com formas convencionais de modo inovador, dando-lhes novos sentidos. Mas isso ¢
impossivel averiguar porque quando ele nos parece estar criando, a partir da tradi¢do, uma
expressao nova, pode estar apenas empregando uma férmula ndo atestada em Homero e nas
demais fontes que nos foram transmitidas’ (CorrEA, 1998, p. 108).

3 Ver lliada 1.188ss.; 9.119, 19.86-7,137; 22.359. Na Odisséia (6.207, 14.57), forasteiros e men-
digos procedem de Zeus, embora também se afirme (17.485) que os deuses gostam de visitar as
cidades dos mortais, tomando forma humana, para verificarem os delitos e as agdes injustas.
1995, p. 86.

3 Analisando o fragmento 104 D, B. SNELL (1992, p. 92) vé um amor imprudente e infeliz; o
‘eu’ lirico ¢ o proprio Arquiloco. Em razio do ultimo verso que diz ‘por vontade dos deuses’,
afirma ele que o poeta retrata sua experiéncia amorosa aos moldes da concepgao homérica em
que os sentimentos nio procedem espontaneamente do homem, mas procedem dos deuses. O
novo, para Snell, ¢ que Arquiloco recebe o amor com particular intensidade, convertendo-o
em seu contrario, isto é, num sentimento de morte.

71995, p. 93.

%1998, p. 39.
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Quanto as conclusdes de que a poesia lirica estaria impregnada de pura
originalidade, ¢ correto afirmar que ocorrem arbitrariedades em interpreta-
¢oOes de certas passagens, dando-lhes significagdes que nao lhe sdao proprias
para efeito atestatorio. Snell®* faz comparagdo entre os fragmentos 131-2 W
com a Odisséia 18.136 e, para ele, o que se percebe € que ‘algo de realmente
novo surge no mundo’. Corréa* contrapde essa afirmagao e diz que, embora
se ‘afirme ndo haver nada de novo no tema tratado, ele julga, de forma apa-
rentemente arbitraria, que nesses versos o poeta lirico atinge uma percepgao
mais aguda de si em sua particularidade, o que seria algo de realmente novo
no mundo grego’. Enquanto, por um lado, alguns interpretam Arquiloco
como exemplo de uma nova mentalidade, representante de uma época origi-
nal e revolucionaria*, Corréa*defende: ‘quanto a ideologia ... em Arquiloco,
o que se rotula como anti-homérico pode ser apenas anti-herdico.”

O fragmento 114 W, e.g., tem sido interpretado como amostra desse
novo espirito lirico arcaico. Nele, o poeta lirico estaria menosprezando o
grande general homérico de fisionomia, movimentos e qualidades interio-
res e exteriores nobres, ¢ mostra sua preferéncia por um outro que seja feio
e de pernas tortas, mas corajoso*; assim, em teoria, estaria desvinculando
a coragem da beleza fisica e inaugurando um novo ideal® anti-homérico:
o da feiura cheia de carater. Para Corréa*, a defesa desse ponto de vista ¢
uma extrapolacao.

#1992, p. 85.

“1998, p. 57-8.

“ GiLpa N.M. be Barros (1999, p. 31 e seg.) diz que Arquiloco bem representa a crise do
heroi. Para ela, foi Arquiloco quem melhor representou um novo espirito, transpondo o
umbral da velha epopéia, embora Tirteu e Pindaro tivessem dado uma formulagdo diferente
a0 heroismo homérico. O herdi ndo mais esta preso a uma armadura arcaica, nao mais esta
preso ao culto de uma ‘ética que subordinava a vida a certos valores; d4 um grande passo
no caminho que o levaria ao encontro de sua natureza’. Trata-se de um heroismo novo que
‘reclama os direitos do individuo contra qualquer outro valor’.

1998, p. 60.

“ J.A. Lopez FErez (1988, p. 125-6) ndo assume uma posi¢ao radical de que o poeta ¢ comple-
tamente anti-homérico. Para ele, ‘Arquiloco es en cierto modo un anti-Homero, pero también
un parangén de Homero: hay pilares con las dos cabezas en posicion inversa. (...) Pero es que
Arquiloco, que es tan antihomérico en tantas cosas, también esta en la gran tradicion griega.’
“ F.R. Abprapos (1956, p. 6): ‘prefiere un general poco conforme con la tradicion épica,
pero efectivo.’

“ H. FRANKEL (1975, p. 135-6) acredita que Arquiloco enfrenta energicamente os ideais épi-
cos, defendendo uma nova ideologia: ‘Archilochus vigorously combats exaggerated ideals
and stands up for sturdy common sense without cant. (...) This is roughly the attitude of lyric
poetry at the time when its founder Archilochus broke with traditional ideologies in order
to put something totally new their place. We shall now look into the poems and personality
of Archilochus.’

1998, p. 140 e 153.
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E embora muitos vejam no Fr. 5 W (e em tantos outros!) a depreciacdo
da honra heroéica, pois os pensamentos do poeta, nao poucas vezes, teriam
contrariado principios basicos e gerais que costumavam orientar o ser hu-
mano, contestado a certas crengas* ordinarias e compartilhadas e desafiado
a opinides tradicionalmente consabidas no que tange as atitudes de um sol-
dado, ‘os valores presentes nesses versos ... nao sao absolutamente novos,
nem anti-homéricos, mas, talvez, apenas anti-heroicos’.*

O que teria, ento, chocado Critias? E provéavel que tenha sido a falta
de pudor de Arquiloco ao difamar-se”. Mas, apesar dos comentarios de
Heraclito (Fr. 22B DK, 42), de Pindaro (P. 2.54 e 55) e de Critias, a gléria
do poeta aos olhos da posteridade ndo foi diminuida, pois “le admira el pro-
prio Pindaro (O. 9.1 y ss.) y le imita toda a Comedia, que esta dentro de su
espiritu: Aristofanes, desde luego, pero también Cratino que escribié unos
Arquilocos, cuyo coro multiplicaba al poeta de Paros.” *°

Fr. 19 W: Giges de muito ouro

oV pot T& Miyew Tol moAuxpucou pélel,
oud' eTAé Teh pe LijAos, oUd' dyaiopat

Becov Epya, ueydAns &' ok épéco Tupavvidos:
ATéTPOBEY Yép E0TIV OPBAAUCY EUcOV.

Nao, a mim, as coisas de Giges de muito ouro interessam,
nem a inveja me toma, nem admiro

as obras das divindades, ndo amo (desejo) a grande tirania;
longe, pois, de meus olhos estao.

Tanto quanto os demais fragmentos de Arquiloco, o Fr. 19 W também
¢ alvo de variados comentarios, possuindo fontes diversas que nos auxiliam
em sua interpretagdo. F.R. Adrados e F. Lassere defendem que esses versos
pertenciam ao inicio de um poema maior. Adrados® acredita que lhe per-

“ Para Barros (1999, p. 143), ‘a estrutura polarizada, assim como a rejei¢do de um valor
comumente aceito em vista de outro, seja este ‘novo’ ou ‘menos popular’, sdo tragos tipicos
da literatura grega arcaica.’

* Paura C. CorREA, 1998, p. 132. K.J. Dover (Literatura en la Grecia antigua. Panorama del
700 (a.C.) al 500 (d.C.), Madrid, Taurus, 1986, p. 44) diz que tal passagem foi ‘célebre en la
Antigiiedad y a veces ha sido esgrimida como sefial de reaccion contra los valores homéricos.
En realidad Arquiloco estaba hablando simplemente como un soldado més que conocia la
realidad de la guerra: en absoluto estaba atacando ideal alguno o proponiendo el suyo.’
#1998, p. 115.

0 J.A. Lopez Firez, 1988, p. 131.

511956, p. 54.
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tencia também o fragmento 227 W2, 6 8" Aoins kapTepds unAotpdgov,
“o forte criador de ovelhas da Asia”, ‘que prueba que Arquiloco hablaba
ampliamente del poderio de Giges, cuyo acceso al trono contaba (cf. Hdt.
1.12); Arquiloco debia de hablar en el poema de su modesta situacion.” Para
Lassere®, ‘les fragments 15 a 19 ont vraisemblablement fait partie du méme
poeme: le fragment 15 en donne — le fait est attesté par plusieurs citateurs
— les quatre premiers vers’. Aristoteles, na Retorica (1418b), faz referéncia
atal poema dizendo: kai TOv X&peova TOV TékTova év TG IGuBe ‘oU apxn
oU pot & Miyew’, “e Caronte, o carpinteiro, no poema idmbico, do qual o
comego ¢ ‘ndo a mim as coisas de Giges’.

Herddoto (1.12), uma das fontes mais antigas™ que temos até o presente
momento, garante-nos que Arquiloco fez alusio a Giges, que subiu ao trono
da Lidia ap6s ter matado Candaules por conspiragao. O historiador grego for-
talece certa datagdo quanto a época em que viveu o poeta, pois testemunha a
favor de sua contemporaneidade em relagao aos fatos. Assim, enquanto relata
os eventos que ocorreram na casa de Candaules, ndo s6 nos revela quem foi
Giges e em que condigdes se tornou rei, mas também que Arquiloco, kata
TOV aQUTOV XPOVOV YEVOUEVOS, O menciona em seu poema:

‘Ws 8¢ fpTuocav Thv EmPBoulniy, vukTds Yevouévns (oU y&p éuetieto ©
MUyns, oUdé oi flv dmaAAay ) ouBepia, &AN E8ee ) alTov dmoAwAévat
A Kav8avAnv) elmeto &5 1OV 6&Aapov Tij yuvaiki. Kai piv ékeivn
£y Xelpidiov doloa KaTakpUTTEL UTTO THY auThv Bupnv. Kai peta
TaUTa dvatavouévou KavdavAew Urekdus Te kai dTmok Teivas auTdv
goxe kal TH yuvaika kal THv BaciAninv Miyns: ol kal ApxiAoxos
6 TT&prog, KaTa TOV aUToOv XPdVov YEVOUEVOS, £V iIauBo TPIHETPw
gmepvnoon.

Assim, prepararam o projeto e a noite chegou (Giges, pois, nao foi libe-
rado, nem mesmo existia escape algum, mas era preciso ou matar-se ou
a Candaules); seguiu para o quarto com a mulher, e ela, tendo-lhe dado
um punhal, esconde-o atras da mesma porta. E depois destas coisas,
enquanto Candaules repousava; tendo saido furtivamente e tendo-o ma-

2 ADrADOS (idem) numera o fragmento 19 W como 102 (22 D) e o que ora citamos como
103 (23 D); D. Gerber (Greek lambic Poetry, London, Harvard University Press, 1999), por
sua vez, 19 e 227; LASSERE (Archilogue... p. 8), 15 e 16, respectivamente, sobre o qual diz “...
quant au fragment 16, il s’applique certainement a Gyges.’

3 Idem.

* Rufinus (século V d.C.), em sua gramatica (Gramm. Lat. 6.563.18), utiliza uma obra de
Tuba (século 11 d.C.) e faz mengdo a apenas algumas poucas palavras iniciais do poema de
Arquiloco, as quais, segundo ele, foram preservadas por Herodoto: meminit autem versus
eius Herodotus quem applicui oU uot péAe, “Herodoto, que eu apliquei, lembra os versos

29

dele, ‘ndo a mim interessa’.
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tado, Giges nao s6 teve a mulher, mas também, o reino, o que também
Arquiloco de Paros, nascido segundo o mesmo tempo, em trimetros
jambicos, mencionou.

Entretanto, a parte final desse excerto tem sido considerada, por al-
guns comentadores, ou espuria, ou escrita em forma de nota marginal, com
posterior incorporagdo ao texto que chegou até nds. A.D. Godley* afirma:
‘Stein brackets the words ToU kai - émrepvrio6n as superfluous and therefore
probably spurious’, o que E. Legrand* ja havia asseverado: ‘la phrase ToU
kal ApxiAoxos émepvriodn doit étre une addition au texte primitif.’

Quanto a interpretagdo do trecho, segundo F.R. Adrados”, o impasse
relativo a responsabilidade humana criou para os liricos um sério problema: o
de repensar qual sentido atribuir a agdo. Para Gilda N.M. Barros* um dos ca-
minhos pelos quais a questao ird resolver-se € o ideal de mediania, presente,
com maior ou menor intensidade, em Arquiloco, Sélon, Tedgnis, Pindaro e
outros, € que impde a restrigdo da conduta, o medo do excesso, o apressa-
te devagar. Assim, ‘da visdo grega da vida sempre fez parte a idéia de que
0 homem nao deve ultrapassar os limites de sua propria dimensao e que a
ruptura desse principio pode desencadear a célera dos deuses’. Adverténcias
nesse sentido ja podiam ser encontradas na epopéia, mas a lirica ira diferir
no sentido de que, ‘vinda de todas as partes, ecoa, insistente, a parénese a
mediania’. De acordo com a autora, tal exortagdo moral ganha um sentido
mais profundo a luz do clima geral de inseguranga® que paira sobre o homem
grego nos conturbados tempos que se seguiram a idade homérica®:

Assim, ¢ de se julgar que a instabilidade dos tempos tenha uma estreita
ligagdo com a crise de valores que podemos sentir na literatura da época.
E muito significativo que a esse tempo retorne, com grande insisténcia,
um tema ja com precedentes na Epica, o da mediania. Agora, vem ele
ligado ora aos problemas da comunidade ora aos do individuo.

Como afirma Barros, face a crise de valores vivida pelo homem grego
da idade arcaica, a partir de um dado momento impreciso do século VII a.C.

% Herodotus, London, Harvard University Press, 1966, p. 16.

¢ Heérodote. Histoires, Paris, Belles Lettres, 1956, p. 38.

7 [lustracion y Politica en la Grecia Classica, Madrid, Revista de Occidente (Biblioteca de
Politica y Sociologia 3), 1966, p. 69.

%1999, p. 46.

* Para B. SNELL (1992, p. 91), ‘Arquiloco segue objectivos pessoais, 0s seus Versos servem-
lhe ndo so para a acgao, pois € evidentemente também um homem activo, mas também para
expressar os seus sentimentos, para proclamar a miséria e a inseguranga da vida humana.’
® BARROS, 1999, p. 47.
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verificou-se, na Grécia, uma ‘efervescéncia religiosa acompanhada do medo
da polui¢do hereditaria ou adquirida’. Em razao disso, intensificaram-se ‘as
praticas e ritos purificatorios’, tornaram-se ‘freqiientes as experiéncias chama-
nisticas’ e se impos ‘com acentuado destaque a idéia de que a injustiga ndo fica
impune’. Dai, a necessidade de expiagao tornou-se caracteristica do sentimento
religioso, pois se acreditava que a reparagao atingia o proprio agente, seja numa
vida post-mortem, seja na pessoa de um descendente. E a partir desse feno-
meno que E.R. Dodds* distingue, na lirica, uma cultura de culpabilidade.

Dessa forma, pela aceitagdo sem revolta dos sofrimentos da existén-
cia, Arquiloco apregoa no Fr. 19 justamente o ideal da aurea mediocritas
do carpinteiro Caronte. Embora reconhecendo a dependéncia que coloca o
homem nas maos da divindade, da fortuna e do destino, ‘Arquiloco fala da
paciente resignagao, presente que os imortais concederam aos mortais como
remédio aos males sem remédio’.”?

Quando se tem a desoladora sensagido de que sobre toda agdo paira o
perigo, de que se pode ser surpreendido por um dos presentes dos imortais,
soa como uma tabua de salvac¢do o nada em excesso. Nesses termos, o ideal
da mediania constituia-se para os liricos num principio que, restringindo a
a¢do, nao conduzia necessariamente a mediocridade, a acomodagdo, mas
diminuia os riscos do insucesso.

Em F.R. Adrados encontramos uma defesa dessa interpretagdo. Se-
gundo ele, o individualismo do século VII busca uma nova norma, nao mais
tradicional, para o realizar humano. Ele sugere entender essa nova norma sob
dois aspectos: positiva e negativamente. Enquanto o primeiro, que ¢ sentido
em Arquiloco com paixdo, consiste em uma

concepcion moral de la divinidade, de Zeus sobre todo, que a veces
aparece ya en Homero y es ya plenamente consciente en Hesiodo. Esta
idea es la que, incluso expresada a veces con plena sinceridad religiosa...
preside todos los violentos ataques personales de nuestro poeta.®

A indole negativa da norma constitui-se em reconhecer os limites das
aspiragoes humanas, em respeitar os limites fixados pelos deuses. E nessa
inclinagdo que Arquiloco

llega a proponer el ideal de la aurea mediocritas (Fr. 102%*). Los sen-
timentos de los hombres estan determinados por las circunstancias

' Les Grecs et I'Irrationnel, Paris, Aubier Montaigne, 1965, p. 19, 38 e seg.
2 GiLpAa N.M. BArros, 1999, p. 47-8.

% Liricos..., p. 17.

* Ver nota 52.
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exteriores, que dependen de los dioses...; éstos elevan y humillan al-
ternativamente...; la Unica respuesta adecuada por nuestra parte es la
resignacion..., que Homero aconsejaba en casos particulares y ahora se
convierte en una norma general.®

Mas adverte®:

Este sentimiento de inseguridad ante las fuerzas irracionales y esta reco-
mendacion de la resignacion como tnico remedio, ha sido considerado a
veces como lo mds original de Arquiloco. Sin embargo, es una posicion
visible ya, como deciamos, en determinados pasajes de Homero y que
se extiende entre la aristocracia del siglo VIIL.

W. Jaeger” considera o fragmento como um dos didaticos e reflexivos.
Tendo em vista que tudo que o homem tem lhe é dado pela Tuxr e pela
Moipa, muitas vezes a divindade eleva subitamente o homem esmagado
pelo infortinio ou derruba aquele que esta em pé, ‘mas a luta do Homem
contra o destino ¢ transferida do mundo sublime dos herois para a esfera da
vida cotidiana’ e, assim, o palco do drama ¢ a vida do poeta que ‘a exem-
plo da epopéia, sente a sua personalidade humana ativa e sofredora’. Desse
modo, ‘quanto mais livre e conscientemente o “eu” humano aspira a dirigir
os passos do seu pensamento ¢ da sua agao, tanto mais fortemente vinculado
se sente ao problema do destino’.

A luta para obter a independéncia significa, em grande medida, ‘a
renuncia a muito do que o Homem recebeu da Tykh ® como dom’, e Ar-
quiloco faz a confissdao de que s6 € possivel um homem interiormente livre
‘numa forma de vida escolhida e determinada por ele mesmo’. Para Jaeger,
entdo, o poeta lirico faz a justa escolha de vida ao renunciar as riquezas de
Giges, ao ndo ultrapa’sar as fronteiras entre 0 Homem e Deus e ndo estender
a mao a forga do tirano. Na voz do poeta, tudo isso ‘longe, pois, de meus
olhos estao’. Arquiloco, dessa forma, estaria revelando uma auto-submis-
sdo as proprias limitagdes, consciente e livre da autoridade da tradigdo.
Jaeger completa dizendo: ‘a poesia da nova época nasce da necessidade,
experimentada pelo individuo livre, de separar progressivamente o humano

® Idem, p. 18.

 Ibidem,

71995, p. 159-62.

% Transliteragdo presente no texto citado.

% QuINTINO CATAUDELLA (Intorno ai lirici greci, Roma, Ateneo, 1972, p. 55) cita as palavras
de Fraccaroli, que disse ‘i miracoli di poteza, di ricchezza, ecc..., che non possono attribuirsi
se non a speciale intervento divino’, e ¢ assim que se deve entender, para ele, a expressao
TEQV Epya.
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do conteudo mitico da epopéia, na qual se havia exprimido até entdo’.
Para B. Snell™, uma contraposigao entre ‘o pomposo universalmente re-
conhecido e a simplicidade do mais essencial’ ndo ocorre em Homero”. Ana-
creonte repudia o que outros desejariam, isto €, ‘a cornucopia de Amalteia ou
o vasto dominio sobre as ricas terras do Ocidente’, mas dele ndo se conservou
0 texto em que expressava suas proprias preferéncias. Diferentemente ocorre
em Arquiloco, pois nos ‘permite reconhecer ainda claramente como ele liga
o preambulo™ a glorificagdo convencional, ao ‘macarismo’,”
Giges ¢ rico em ouro, portanto, 8ABios; os deuses encheram-no de da-
divas, é eUdaiucov; a posse do poder faz que ele aparega semelhante
aos deuses, 1066¢eos; tudo isto mereceria um macarismo, uma cangao
glorificatoria.

Mas, no fragmento 19 W, o poeta expressa sua opinido e recusa o apreco
geral que ¢ atribuido a Giges e a sua riqueza, opondo-se ao pomposo™. No
preambulo, Arquiloco diz o que ele proprio considera mais importante do
que os valores tradicionais.

Para Lassere™, Arquiloco poderia estar respondendo a um oraculo dél-
fico que lhe fez a previsao de que reinaria em Tasos, de que 14 seria um ti-
rano. Para ele, ‘cet oracle lui offre la gloire, mais il la décline pour la raison
quapporte le vers 4, confirmant le vers 2: il n’a pas d’ambition et Thasos est
loin de son horizon’. Tal hipotese parece improvavel, ndo recebendo corro-
boragdo de outros comentadores.

Segundo Aristételes™, toda a composigao tinha sido posta na boca de
um carpinteiro chamado Caronte (RA. 1418b):

5

els 8¢ TO MBos, emedn Evia Tepl atTol Aéyew 1) émipBovov 1y
pakpoloyiav fj dvTidoyiav éxel, kal mepl &AAou fj Aowdopiav 1
&ypotkiav, ETepov xpn Aéyovta Toleiv, 8Tep lookpdTns TOIET €V TG

1992, p. 87.

" Embora o proprio Snell aponte excegdes ao que afirmou, como na /liada 1.167 e na Odis-
séia 6.208.

™ Ao comentar os liricos, SNELL (p. 86) diz que os poetas servem-se do ‘preambulo’, que con-
siste em ‘por em relevo uma coisa, confrontando a propria opinido com a que outros tém.’
71992, p. 88.

™ CoRrrEA (1998, p. 98) diz que o Fr. 19 reserva ‘para o ouvinte uma surpresa que, no final,
rompe uma ilusdo mantida.’

* Arquilogue..., p. 8.

" Em um escolio ad loc. a Retorica de Aristoteles, Comm. in Arist. Graeca xxi (2) 256.6,
encontramos as primeiras palavras do verso e um comentario negando uma riqueza particu-
lar: ‘o¥ pot T& Mryew’, fjTo1 ol oUTwas £y TAoUo10s s Tives Aéyouaot, “ndo a mim as
coisas de Giges, em verdade, ndo sou rico como Giges, como alguns falam.”
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DA kal év T AvTiBdoel, kai cos ApxiAoxos wiyel: Tolel yap
TOV TTaTépa Aéyovta Tepl This BuyaTpos ev T 1auPw “XpnudTwy
... @meopoTov” (Fr. 122.1) kai 1oV X&pova Tov TékTova év TA iauBw
oU apxr) “ou pot Ta [yew”.

E em relagdo ao carater, depois de dizer algumas coisas a respeito de
si mesmo, tem ou inveja, ou prolixidade, ou controvérsia; e, a respeito
de outro, ou injuria, ou grosseria; o outro, falante, ¢ preciso fazer o que
Isocrates faz em Philippus e em Antidosis, e como Arquiloco faz cen-
sura. [Este] faz, pois, o pai falando a respeito da filha no poema idmbico
“das coisas ... rechagavel” (Fr. 122.1) e Caronte, o carpinteiro, no poema
idmbico, do qual o comego é 'ndo a mim as coisas de Giges.”

Adrados” diz que o fragmento ¢ um elogio a mediania imputado a
um carpinteiro, forma imitada por Horacio em seu epodo II quando elogia
pela boca de Alfius™. Lassere” diz que Aristoteles notou que o poeta, para
evitar ser demasiadamente insolente, pde as suas palavras na boca de um
outro, do carpinteiro Caronte, personagem ficticio®. K.J. Dover® diz que
Aristoteles acreditava que falar in propria persona poderia ser uma falha
de carater. Segundo A.P. Burnett®, Aristételes disse que Arquiloco pods
as palavras na boca de um personagem imaginario porque este ndo que-
ria receber seus excessos sobre si mesmo; mas ‘we do not know what the
imaginary situation was, why the poet made his speaker an artisan, or how
the sequence came to an end’. Para Burnett, possivelmente o carpinteiro
anunciou com rude exatiddo apenas o que ‘he and his tools would like to
do to an enemy whom the audience could easily identify (...). Speaking as
Charon, Archilochus said to his audience: this is the kind of song that one
pretendes to disown!’

H. Frankel® sugere: ‘even in the //iad (3, 60f.) the carpenter was a stock
example of an industrious man; hence he was ready to hand for Archilochus

" Liricos... p. 54 e 56.

™ EpUARD FRANKEL (Horace, Oxford, Clarendon Press, 1957, p. 59) diz que encontramos
uma analogia da passagem no segundo epodo de Horacio, verso 67, através do personagem
fenerator Alfius.

* Archiloque..., p. 8,

% Quanto a Caronte, BRuNo GENTILI (Poesia e Pubblico nella Grecia Antiga. Da Omero al V
secolo, Roma, Laterza, 1984, p. 145) diz: ‘poteva ovviamente trattarsi di personaggi fittizi o
di figure tipiche colte dal vero o anche di persone reali della citta in cui il poeta operava.’

8 “The poetry of Archilochos’, in Archiloque. Entretiens sur [‘antiquité classique, t. X, Ge-
neve, Fondation Hardt, 1964, p. 206.

82 Three archaic poets, Cambridge (Mass.), Harvard University Press, 1983 p. 67.

1975, p. 138.
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as a contrast to the upstart who became rich by roguery’. H.D. Rankin®
acrescenta: ‘its words purport to issue from the mouth of a down-to-earth
character, Charon the carpenter, and it would hardly be consistent with this
character for him to deny so vehemently that he was not envious of a dead
king’s wealth and splendour’. Para P.E. Easterling ¢ B.M.W. Knox*, Ar-
quiloco apresenta perfeitamente um tradicional sentimento ‘on the lines of
nothing too much and think moral thoughts’ e, ao expressar-se por meio de
Caronte, o carpinteiro, o lirico ‘gave ... an original twist.’

Bruno Gentili* considera o fragmento como parte de um poema serio-
comico no qual encontramos a caracteristica da persona loquens, isto é,

la tendeza a presentare un personaggio che narra in prima persona una
sua vicenda lieta o triste... oppure espone le proprie idee su un tema
determinato, como ad esemplio il carpentiere Carone sulla ricchezza e
sulla potenza in un noto carme di Archiloco. Talora le parole messe in
bocca al personaggio aprono diretamente il carme ...

Assim, através de um discurso difamatorio (yéyos), o poeta esconde
a propria identidade sem provocar ressentimentos.

Plutarco (De trang. anim. 470a-c), por sua vez, que somente conhecia
alguns versos do £r. 19 W, e certamente de segunda-mao, acreditava que as
palavras poderiam ter sido pronunciadas por um tasio:

Kaitot kai ToUTo péya mpds evBupiav o, TO pndAioTa piv auTdY
ETMIOKOTEIV Kol T& kab' auTdv, el B¢ un, Tous UmodeecTépous
&moBecopeiv kai prj, kabdtmep oi ToAAol Tpds ToUs UTepéxovTas
avTimapeEdyouactv. oifov eUBUs oi dedepévol eudaipovifouot Tous
AeAupévous, éxetvol B¢ Tous eAeuBépous oi &' EAeuBepot Tous TToAiTas,
oUTol 8¢ &AW al Tous TAovuacious, oi 8¢ TAoUsc1ol Tous caTpdTras
ol 8¢ catpdTal ToUs BactAels, oi 8¢ BaoiAels Tous Beovs, povovouxi
BpovTtav kai doTpdmTew é8éAovTes. €16’ oUTos el TGV UTrep EauTous
¢vdeels SuTes oUdETTOTE TOTS Kab' EauTOUs XAPIV EXOUCLY.

"oU pot T& Myew Told moAuxpucou péAet

oud' eTA¢ Teh pe Cijhos oUd' dyaiouat

Becov Epya, ey dAns 8' ouk €pdd Tupavvidos:

ATOTPOoBeY Ydp 0TIV OPHAAUCIY EucOV’
‘©dotos yap fv ekeivos™ &AAos 8¢ Tis Xios, &AAos 8¢ MaA&Tns 1
BiBuvds ouk ayatov.

% Archilochus of Paros, New Jersey, Noyes Press, 1977, p. 23.
% ‘Elegy andiambus’,in_____ & __ (ed.), The Cambridge history of classical literature,

v. 1, part 1, Cambridge Unive;sity Press, 1985, p. 127.
% 1984, p. 145.
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Em verdade, também isso ¢ grande para o bom animo: por um lado, so-
bretudo, o examinar a si mesmo e as coisas em relagdo a si proprio; se
nao, por outro lado, ir observando os mais inferiores, € ndo como mui-
tos, a0 compararem-se aos superiores; como, por exemplo, os que estdo
presos contam a felicidade dos que estao soltos; aqueles, dos livres; os
livres, dos cidadaos; estes, novamente, por sua vez, dos ricos; os ricos,
dos satrapas; os satrapas, dos reis; os reis — que querem nao so trovao,
mas também langar raio — dos deuses. Finalmente, desse modo, sempre
dentre aquelas coisas acima de si mesmos, que sdo necessarias, jamais
sdo para os que tém graga por si mesmos.

Nao, a mim, as coisas de Giges de muito ouro interessam

nem a inveja me toma, nem admiro

as obras das divindades, ndo amo (desejo) a grande tirania;

longe, pois, de meus olhos estao.
“Mas ele era um tasio”. Algum outro, quio; outro, galata, ou bitinio;
ndo gostando...

H. Friankel*” diz que a base do fragmento ¢ ‘a similar contrast between
exaggerated and realistic aspirations’ e nota que ‘when Archilochus says
... [ am not troubled by the wealth of Gyges’ (22), he wishes not to express
his own taste but to lend real values their proper recognition’. Para ele, as
palavras 6ecov €pya, ‘what the gods do’, devem ser entendidas como ‘the
fabulous good fortune which the gods sometime allow a man’ e reproduzem
um provérbio que declara ‘what the gods grant a man we do not begrudge
but rather praise his fortune’. A tirania fazia parte da ambicao pelo poder do
Periodo Arcaico e era considerada como a mais alta fortuna da terra.

D. Page®® faz alguns comentarios a respeito do vocabulério e da sintaxe®
do fragmento arquiloquiano. Quanto ao primeiro, Arquiloco apresenta duas
inovagdes: CfiAos, “ambigdo, zelo” e Tupavvis, “tirania”. Na sintaxe, a cons-
trugdo Ta& Miyec, “as coisas de Giges” ndo faz parte do idioma épico. Apesar
dessas novidades, a influéncia da linguagem tradicional ¢ evidente quando
emprega o epiteto ToAuxpvoou (1. 10.315) e adapta formulas épicas® tais

1975, p. 38.

% ‘Archilochus and the oral tradition’, in Archiloque. Entretiens sur l'antiquité classique, t.
X, Geneve, Fondation Hardt, 1964, p. 150.

* Quanto ao estilo, H. FRANKEL (1975, p. 135) esclarece-nos que ¢ comum encontrar a repe-
tigao de uma série de oragdes negativas para destacar uma ultima afirmativa, como ocorre,
por exemplo, nos fragmentos 3, 19, 22, 114, 133 W.

% C.M. Bowra (Early greek elegists, Cambridge, W. Heffer & Sons, 1960, p. 12), quanto a lin-
guagem de Arquiloco, diz ‘Archilochus ... wrote elegiacs with his mind full of Homer and the
epic vocabulary. (...) When he wrote in iambic and trochaic meters, he not only avoided them
but used a more homely language which included words too colloquial for epic dignity.’
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como ayatopévou kakd épya (Od. 20.16) e Epya Becdov ({1. 16.120) quando
utiliza oUd' &yaiouat Becdov épya.

Chama-nos a atengao o uso da palavra Tupavvis. P. Chantraine procura
apesentar a sua etimologia®":

terme de substrat ou emprunté a ’Asie Mineure (comme BaociAeus,
&vag...): le rapprochement avec I’étrusque turan = Vénus (maitresse?)
reste tres douteux, cf. Haubeck, Praegraeca 68-70 e Gusmani, Studi
Pisani 1, 511, qui évoquent hittite hiér. tarwana; cf. encore Hester, Lin-
gua 13, 1965, 366.

E. Legrand” esta de acordo com Chantraine e comenta que a palavra
TUpavvos pode ser de origem lidia, conforme a Cambridge Ancient His-
tory”. Por sua vez, H. Swoboda* diz-nos: ‘No es palabra griega, y como
determina la idea de usurpacion de un modo opuesto a los antiguos reyes
hereditarios, es casi seguro que esta forma del poder publico se derive de la
civilizacion egea, donde ya existia como dominacion extranjera.’

Um escolio ao Prometeu, verso 222, confirma que antes de Esquilo, Ar-
quiloco é quem emprega Tupavvis: PO avTou 8t kai Apxidoxos ‘MeydAns

v ¢,

8 oUk £péd Tupawvidos’, “antes dele [Esquilo] também Arquiloco: ‘ndo amo
a grande tirania’”
O Etymologicum Magnum (771.54-772.2), assim define o termo

TUpavvos, “tirano’:

<TYpavvos>: "Htor amd tédov Tuponvédv- ol yap oltor 1) &md
Moyou, &s totv &amd Tuppas® méAews Aukiakiis, TupavvrioavTos
mp&TOoV. AAAot 8¢ &md ToU TpUw, TO KATATOVE, TPUavos: Kal
UTrepPiBacuc Tol -p, TUpavvos, kaTté TAeovacudy Tou -v. Tupavvov
3¢ ol apxaiol kai émi BaciAécws ETacoov-

<TUpavvos>: Certamente vem dos Tirsenos; pois eles civilizados ndo
sd0; ou de Giges, que ¢ de Tyras, da cidade licia (Lidia*), que aspirou
a tirania primeiramente. De formas diferentes, a partir de TpUcw (des-

' Dictionnaire Etymologique de La Langue Grecque, Paris, Klincksieck, 21999, s.v.
21956, p. 33.

% Tomo III, p. 549.

* Historia de la Grecia, Barcelona, Labor, *1957, p. 67.

» Tuppas] Tol TUpou. Ver THomAs GAISFORD, Etymologicum Magnum seu Verius Lexicon
Saepissime Vocabulorum Origine Indagans ex Pluribus Lexicis eet Grammaticis Anonymi
Cuiusdam Opera Concinnatum, add. codd. mss recensuit et notis variorum, Amsterdam,
Adolf M. Hakkert, 1962, ad loc.

% AukiakTfis]... Se verius Audiakiis: Gygem enim Lydiae tyrannum fuisse, manifestum est
ex Herodoti lib. I. SYLB (Gaisrorp, ad loc.).
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gasto, esgoto), kaTaTovd (desgasto, esgoto de cansaco), Tpuavos, e,
pela transposigao do -p, TUpavvos, pelo pleonasmo do -v. Como tirano
os antigos designavam também o rei.

O termo também foi comentado pelo Etymologicum Gudianum (537.26):

TUpavvogs, fjtor amd Téov Tupprivédv, copol yap obTor fj amd Miyou,
&s toTwv amo Tuppas TéAews AuKiakiis, TUPAVVTIOAVTOS €V aUTH
TPA&TOV- 0UTOS eUpov év UTTopuvruaTtt ApxiAou.

Tirano, certamente, vem dos tirrenos, pois eles civilizados ndo sdo; ou de
Giges, que ¢ de Tiras, da cidade licia, que desejou, nela, primeiramente,
a tirania; assim se encontrou na memoria de Arquilo.”

Salta aos nossos olhos o fato de que ‘la palavra esta documentada aqui
por primeira vez’*, tornando o seu uso, portanto, um ponto interessante a
ser observado com mais detalhes.

Estaria Arquiloco pensando na tirania grega ao escrever seu poema?
Ou estaria ele defendendo a democracia?

A Tupavvis, forma autocrata de governo, nas mesmas condigdes de
Giges”, absoluta e ampla, ndo se instalou entre os gregos. O que se reco-
nhece € que as lutas endémicas civis foram propicias para que homens de
ambigao conseguissem usurpar uma autoridade monarquica, mas o poder
absoluto ndo s6 ndo atingiu as mesmas proporgdes dos monarcas orientais,
como também surgiu, efetivamente, em época posterior. Atenas, por exem-
plo, segundo Barros'®, por trés vezes ‘assistiu a tentativas que procuraram
instaurar a tirania ... perpetradas, respectivamente, por Cilon (632 a.C.),
Damasias (582/1 a.C.) e Pisistrato (561 a.C.).’

Quando Arquiloco emprega a palavra Tupavvis ndo devemos liga-la as
tiranias gregas que foram desenvolvidas em Estados diferentes, em tempo
posterior'” e com caracteristicas proprias; e nada estava mais longe das pre-

7 Por Arquiloco.

* F.R. ApraDpoOs, 1956, p. 54.

» A.R. Burn (1960, p. 157) diz ‘tyrannos, a name for a despotic ruler applied to Gyges and
then used to mean a political boss holdign power by means of armed supporters and not ac-
cording to law.’

101999, p. 96-7.

o Segundo W. JAEGER (1995, p. 272), ‘na maioria das cidades gregas onde a tirania existiu,
pouco mais conhecemos que o nome e algumas proezas do tirano. Sobre a maneira como
nasceu e as causas que a originaram pouco sabemos e muito menos ainda sobre a personali-
dade dos tiranos e o teor do seu dominio.’

12 Para JAEGER (idem), o fendmeno da tirania inicia-se no século VII a.C., embora sejam os
casos do século VI a.C. que se conhece a origem: profundas transformagdes econdmicas e
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visoes arquiloquianas do que a democracia, que surge bem mais tarde'®, mas,
simplesmente, aos lidios, mesmo que pouco ainda se saiba sobre a autocracia
na Asia Menor. Eles assim designavam ‘el poder absoluto de los monarcas
orientales™", pois estes mantinham o poder sem restrigdes sobre todo o seu
territorio. Barros'® entende que aceitar a tirania (de qualquer magnitude)
seria ‘uma violagdo ao ideal da mediania’, de forma que Arquiloco jamais
seria partidario do governo de um s6 homem.

Posteriomente, Gregorio de Nazianzeno (329-390 d.C.) faz referéncia
a essa fama de Giges e aconselha (Carm. Mor. 683):

K&v oot T& Mryou Tol moAuxpucou Trapi,
STpEPs TE TAVTA Tij OTPOPT] TT]s OPeVdOVTS,
Sy ddov duvaoTng:

e se a ti as coisas de Giges de muito ouro estiverem ao alcance

(estiverem presentes),
(que tu) gires as coisas todas com o giro do engaste (do anel),
soberano silente.

E muito provavel que a palavra opevdévn esteja fazendo referéncia
ao engaste' do anel magico de ouro de Giges, como se depreende a partir
de outra citagdo de S. Gregorio, mas opevdovn também é muito comum na
literatura judaico-cristd com o sentido de funda. Desde a vitdria do jovem
Davi sobre o soldado filisteu Golias, o gigante, essa arma passou a possuir
um significado importante para as geragdes judaico-cristds que sucederam
a esse fato. Davi o venceu com uma pedra atirada pela funda e, apds a morte
do rei Saul, tornou-se o rei dos judeus. Assim diz o texto hebraico na tradu-
¢do da LXX (Sm. 1.17:40,49):

40. kai EAaPev Thv PakTnpiav auTtol v 1) Xepl auTou kai eEeAéEaTo
EauTE TévTe Abous Aetous €k ToU xeludppovu kai €0eTo auToUs év TG
Kadicy TG TOIEVIKE TG dvTi aUTe els cUAAOY TV kal opevdévny
avuToU év TT Xelpl aUTol kal TpooiiABev Tpds ToOV &udpa TdV
&AASPUAOV.

49. kai éEéTewey Aauld Thv Xelpa avTol eis TO k&dlov kai EAaBev
gkelBev AiBov Eva kal eopevdovnoev kai emaTagev TOV aAASpuAov i

sociais registradas por Sélon e Tedgnis.

1% JAEGER (ibidem, p. 270) diz: ‘os tiranos representam... uma fase de transi¢do entre o do-
minio da nobreza e o Estado democratico.’

" F.R. ADrRADOS, 1956, p. 54.

151999, p. 97.

e 3 pevdovn, além de “funda”, pode ser collet, “engaste” (Liddell-Scott, s.v.).

Classica (Brasil) 20.1, 125-148, 2007



ARQUILOCO DE PAROS E O FR. 19 WEST 145

TO péTmov auToy, kal 8itdu & ABos Bix Tis TepikepaAaias i TO
UETCOTTOV auToU, Kal ETTECEV ETT TTPOSWTTOV aUTOU ETTL TNV YTiv.

40. Tomou o seu cajado na mio e escolheu para si cinco pedras lisas do
ribeiro, e as pos no alforje de pastor, que trazia junto a si no surrao; e,
na mao, a sua funda, e foi-se chegando ao homem estrangeiro.

49. E Davi meteu a sua mao no alforje, e tomou dali uma pedra, e com
a funda a atirou, e feriu o estrangeiro na testa; a pedra encravou-se-lhe
na testa, € caiu com o rosto sobre a terra.

Mas a funda ja era amplamente utilizada como arma de guerra, como
afirma o texto de Juizes 20.15-6 (Cod. Vaticanus):

15. kai éeokémnoav of uiol Beviapuw év T fuépa éxefvn o téov mdAecov
elkool Tpels x1Aiddes, avrp EAkcov poppaiav, EKTds TGV oikoUvTwv
v laPaa, of émeokémnoav émTakdoiol Evdpes ekAekTol.

16. &k TavTOs AaoU GUPOTEPOBELION TTAVTES OUTOL OPEVSOVTITAl £V
Albois Tpds Tpixa kai oUk EEapapTavovTes.

15. E contaram-se, naquele dia, os filhos de Benjamim vindos das ci-
dades: eram vinte e seis mil homens que puxavam da espada, fora os
moradores de Gibea que contaram setecentos homens escolhidos.

16. De todo povo, todos esses eram ambidestros atiradores de pedras que
com a funda, na dire¢do de um cabelo, ndo erravam o alvo.

Na formacao do seu exército, o rei judeu Uzias prepara as armas, € entre
elas esta a funda, conforme Crénicas 2.26.14: ai toipalev attois Olias
Tré&on T Suvdpel BupeoUs kai SdpaTa kai TepikepaAaias kal Bcopakas kai
TéEa Kai opevddvas eis Aifous, “e preparou-lhes Uzias, para todo o poder,
escudos, langas, capacetes, couragas e arcos e fundas para atirar pedras.”

Talvez possamos supor que o tedlogo do século IV d.C. estivesse em-
pregando uma metafora, ja conhecida desde a época veterotestamentaria, na
qual funda teria o sentido de instrumento de libertagao, de purificagdo, para
langar fora de si, expulsar, jogar para longe algo maléfico, como observamos
no texto de Samuel 1.25.29:

Kal avacTrioeTal &vbpcoTmos KaTadlcokwy ot kai CNTév THv Yuxriv
oou, kai EoTal 1) WYuxr) Kupiou pou évBedepévn év Beoudd Tiis Ceotls
Tap& KUpic TE Bedd, kal yuxmv éxBpdov cou opevdovrioels év péow
Tris opevdovng.

E um homem se levantara te perseguindo e buscando a tua vida (para
tira-la); e serd a vida de meu senhor atada no feixe da vida junto ao Se-
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nhor Deus; e a vida de teus inimigos, tu langaras (com a funda) com o
meio da cavidade da funda.

Questionando a sua alma sobre os valores e desejos, S. Gregodrio (Car-
mina de se ipso 1435.4-15) faz referéncia ao anel de ouro magico de Giges
(P1. R. 359d-60b) pelo qual o “pastor que servia em casa do que era entao
soberano da Lidia” seduziu a mulher do monarca Candaules, matou o sobe-
rano, desposou a vitiva e se assenhoreou do poder:

Ti oot 6éAets yevéohau;
Yuxnv eunv épwTad.

Ti oot uéy’', i T{ pikpov
Téov Tinicov BpoToioy;
Z1iTel pbdvov TL AauTpdy,
Kai dcoroopev mpobipcws.
O¢Aeis T& MNyedd oo’
Tol Auiou yevéoBal,
Kai 8akTUAc Tupavvely,
Trv opevdévny éAicowv,
KpumTouocav, el kpUmTolTo,
Qaivouoav, el paivolto;

O que estas querendo que a ti venha a ser?
A minha alma, pergunto.

O que para ti é grande, ou o que ¢ pequeno
dentre as coisas preciosas aos mortais?
Procura somente o que é resplandecente

e daremos de boa vontade.

Queres que as coisas de Giges,

o lidio, a ti venham a ser

e governar com dedo

girando o engaste (do anel),

que oculta, se quisesse ocultar,

que mostra, se quisesse mostrar?

Em Platdo, a histdria serviu como exemplo de que um justo, por ambi-
¢ao, pode caminhar para a mesma meta que o injusto. S. Gregorio, por sua
vez, ao fazer mengao das riquezas e da ambigao de Giges — tanto quanto o
poeta lirico e o fildésofo o fizeram — coloca-as como nocivas e merecedoras
de rejeicao (Carmina de se ipso 1436.7-11):

1 E possivel notar que S. Gregério provavelmente se inspirou no jambo de Arquiloco ao
continuar o poema. Ver QUINTINO CATAUDELLA, 1972, p. 55.
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Ov talTa 8cboouév oot
AaPeiv yap oudt Agov,
AAN oUT Epory’ dvuoTédv.
"Eppwya yap uepinvas,
A’ ol Oecd TrpociiAbov.

Nao daremos essas coisas a ti;

pois, nada receber é melhor,

mas [e] nem mesmo a mim ¢ algo possivel.
Lancei, pois, as inquietagdes

a partir do que acheguei-me a Deus.

Como pudemos observar neste trabalho, Arquiloco deixou rastros na
histdria. Durante os periodos arcaico e classico, sua obra era bem difundida,
influenciando a muitos. Seus versos foram amados e também odiados. A
fortuna critica do poeta ndo € pequena, embora os diversos autores, como
Alceu, Pindaro, Aristofanes, Cratino, Heraclito, Platao, Aristoteles, Ateneu,
Dion Criséstomo, Origenes, Aristarco, Eusébio, entre outros, de épocas bem
distantes, tenham ou apenas feito referéncia ao poeta, ou reproduzido parte
de seus poemas.

Alguns acreditam que grande por¢ao de sua obra ndo tenha resistido
ao tempo face a obscenidade, pois, sobretudo no Periodo Bizantino os poe-
mas foram deliberadamente destruidos ou nao copiados, mas esse ponto de
vista € questionavel se considerarmos que os poemas de Hipdnax chegaram
ao século XII d.C. O que se reconhece, entretanto, é que importantes auto-
res foram contundentemente contrarios a leitura dos versos arquiloquianos,
tendo até mesmo sido proibida pelo imperador Juliano.

Considerando que os textos que chegaram a nos sdo geralmente breves,
procuramos reconstruir o sentido do F7. 19 West arrolando ndo sé as fontes
que testemunham a recep¢ao do poema na Antigiiidade, mas também di-
versos comentarios de varios autores antigos € modernos.

Reconhecemos, porém, que o assunto nao foi totalmente esgotado, pois
a obra de Arquiloco ¢ um permanente desafio a todos os estudiosos. Entre-
tanto, julgamos pertinente um apanhado da historia da critica que acompa-
nha o fragmento, pois ela, como se pode ver, muito contribui para a recupe-
ragdo de sentidos esquecidos.
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TiTLE. Archilochus of Paros and Fr. 19 West

ABsTRACT. This paper aims to reflect on the (re)construction of the meaning of one of
the fragments of Archaic Greek Lyric. The corpus consists of Fr. 19 West from the poet
Archilochus of Paros’ work. For our study, we have used the sources who witnessed the
reception of the text in Antiquity and we have also presented some comments made by
modern authors. For the translation of the texts in Greek, we used the Henrique Graciano
Murachco’s theoretical framework, to whom the semantic, logic, organic and functional
relationships of the language are essential.

KEevyworps. Greek poetry; greek lyric; Archaic Period; Archilochus of Paros; Fragment
19 West.
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