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A PHYSISNO CORPUS HIPPOCRATICUM:
PROPOSTA DE DOIS TEMAS PARA O
MESMO OBJETO

Henrique F. Cairus*

Julieta Alsina**

RESUMO: O conceito de physis no Corpus hippocraticum parece
ter dois niveis: um mais e outro menos especifico. Nas passagens
em que o termo physis ndo apresenta qualquer determinante
ou adendo, o conceito é menos especifico. Ele ¢ mais
especifico, no entanto, quando o termo leva consigo adjuntos
como “do homem”, “da crianga’, “da mulher”, etc. Apesar de
parecer esta uma questdo dicotdmica, hd razoes para crer que
ela possui maior complexidade. Isto nos motivou a apresentar
algumas questdes que expdem um espectro bem mais amplo
do conceito de physis, em detrimento da mera abordagem
bindria. Para além da complexidade conceitual que ronda a
ideia de phyisis, o artigo leva em conta ainda o nivel discursivo
(talvez mesmo retérico). Neste 4mbito, o conceito de physis é
problematizado a partir da fric¢do entre enunciagio e
enunciado.

PALAVRAS-CHAVE: natureza, medicina grega, retérica.

PHYSIS IN THE CORPUS HIPPOCRATICUM:
TWO TOPICS FOR THE SAME OBJECT

ABSTRACT: The concept of physis in the Hippocratic
corpus seems to have two levels: one of them more and the
other less specific. In the passages in which the term physis does
not show any determiner or addition, the concept is less specific.
It is more specific, however, when the term takes complements
as “of man”, “of child”, “of women” etc. Though it seems a
dichotomic issue, there are reasons to believe that it bears
more complexity. It has instigated us to present some issues
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that expose a much wider spectrum of the concept
of physis rather than the binary account. Beyond the conceptual
complexity which surrounds the idea of physis, this article
considers the discursive (perhaps even rhetoric) level. In this
account, the concept of physis is examined out of friction
between enunciation and enunciated.

KEYWORDS: nature, Greek medicine, rhetoric.

aforismo hipocrdtico 34 da Segunda Segdo traz a
seguinte sentenga: 'Ev T o1 voucoiol fjocov
KIVSUVEUOUGIV, 0101V &V OlKelN TS HUCIOS, Kol TNS

eElos, kal TS NAIKINS Kol THS pPns 1) voucos § uaAhov, 7
olclv &v un oikein kaTa Tt TouTéwv 1 [Em todas as
enfermidades corre menos risco aquele cuja enfermidade ¢
prépria da natureza, da compleigdo, da idade, da estagdo
(do ano) do que aqueles para quem a enfermidade nio ¢
prépria de nenhum desses fatores (kaTa Tt TouTEwv)]
(Kiihn, XIX, 529).

Galeno, em seu comentdrio sobre esse aforismo,
afirma que “a puois € evocada de muitas maneiras”, ou “tem
muitos sentidos” (dito em genitivo absoluto: Tns
duoews ToAax@s Aeyopevns). A mesma ideia parece estar
presente também no tratado Sobre as doutrinas de Hipdcrates
e Platio (TTepl TV kab’ ‘Immokpatny kol TTaTwva
Soyuatwv), onde, se seguirmos a ligio de Philip de Lacy,
lemos: ToAOX@s 8 TOU kaTa UGtV Aeyopgvou. !

O Comentirio ao Aforismo, no entanto, tem uma
continuagio muito expressiva: GKOUGTEOV VUV 0TIV oUTNS
KT EKELVO TO onuatvopevov [aqui sé deve ser entendida com
aquele significado], ou seja, pelo onuotvopevov do contexto,
circunscrito ao déitico ¢ékeivo. Essa continuac¢io do
comentdrio nos autoriza a pensar em uma intengio de
especificar semanticamente o vocdbulo, assinalando,
inclusive, a importincia dessa precisio para a prépria leitura
que Galeno propoe.

A partir dessa relativa plurivocidade e também do
esforgo para precisar o conceito de ¢ucis, pretendemos
apresentar aqui os resultados mesclados de dois estudos
acerca do conceito de $puots. O primeiro trata da ¢puois como
o limiar entre o imanente e o transcendente, em certa
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perspectiva que se pode detectar em epidéixeis médicas do
século V a.C. O segundo procura verificar textualmente a
hipétese de uma disposigao a ideia de uma Tehela puors
nos textos hipocrdticos. Essa TeAeioc ¢puots, todavia, implica
a revisio do posicionamento (i.e., do lugar de fala) do
discurso médico relativo & morte, e, se esta faz parte ou nio
de uma perfei¢io, em meio a uma linearidade temporal
segundo a légica da corrupgio.?

De fato, AristSteles, que mantém seus tratados sobre
os animais sempre em divida com o pensamento
hipocrdtico,’ insiste na ideia da gerac¢do e da corrupgio —
que dao, alids, titulo a um famoso tratado seu sobre os
animais — e sustenta que a $uUCLs OUSEV TTOLEL TNV, GAN el
€K TV EVSEXOUEVGOV TT) OUCIQ TTEPL EKOGTOV YEVOS @ou TO
aploTtov [a ¢puots nio faz nada em vio, mas sempre faz, a
partir do plausivel, o melhor conforme a esséncia de cada
género de animal.] (De incessu animalium [Tept Tlopeias
Zoywv], 704b.15).4

Um texto de Georges Canguilhem escrito para a revista
do Centro Catélico de Médicos Franceses, em 1972,
intitulado “L7dée de nature dans la pensée et la pratique
médicales”, tem como ponto de partida a citagdo de uma
conhecida passagem do tratado Epidemias VI (5,1):
Noucwv ¢ucies tatpol. *Aveuplokelv 1 dpUCls oUTT EUTH’
Tas £podous ouk ek Stavoins [as ducies sio médicos das
enfermidades. A ¢Uols encontra, ela mesma, suas préprias
vias e nao a partir de um pensamento]. Essa assertiva citada
por Canguilhem tem a seguinte continuidade — também
citada por ele: amai8eutos 1 Ppuots eouoa kot ou pabouoa T
Seovta molgel [a puots, sendo apedeuta e sem instrugio, faz
o que deve ser feito — Ta Séovta Tougel’] (Epid.V1, 5,1).

Apesar desse comego e desse mote, Georges
Canguilhem atribui exclusivamente a Galeno a ideia de uma
duots TeAela:

Galeno, que atribui a HipScrates os conceitos dos quais podemos
apenas dizer que sdo hipocréticos, retomou-os por sua conta e
ensinou, ele também, que a natureza é a primeira conservadora
da satide, porque ¢ ela a primeira formadora do organismo.

(2005:13)
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‘0 que a difere, ademais,
da concepgio de Teleia
$vois do tratado TTepi
téxvns (v. CAIRUS,
2003).

’E conhecida, por
exemplo, a extensa citagio
que Aristdteles (Hist.
Anim., 521a12-513a7)
faz do tratado TTepi puoeos
avBpesmou (11).

“Também em De Partibus
animalium [TTepl Zedcov
Mopicwv] 658a.8: oudtv
yop i pUoIs TOIEL o TNV.

’ Kithn: ovtd) (V; 314).

* Literé traduz: “faz o que ¢é
conveniente”. Essa
tradugdo parece ser fonte
para Canguilhem.
Preferimos, no entanto,
preservar uma ideia que
oscila entre a “necessidade
como caréncia’ e o sentido
deéntico do participio.
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"A passagem do tratado
Da dieta (1,15: ‘H ¢iois
QUTOHGTT) TOUTO ETT
oTaTal’ kabnuevos Toveel

, - ,
QVOTAVAL, KIVEUHEVOS
Trovéel qvamavoaodat, Kol
Ao TolaUTO Exel 1) dUoLS
INTPIKAs), que corrobora
com a ideia de algo
préximo a uma ¢uots
TeAelo, serd comentada
mais adiante.

* JOUANNA (1994:532
e 537), JOUANNA
(1988:190).

" No tratado, a forma
como ¢ apresentada o
conceito de 1803 NS,
sempre em 0posigdo a
laTpos, parece
corresponder a uma
tentativa de forjar uma
analogia da laicidade
religiosa com a laicidade
médica, criando, assim,
por meio dessa analogia, o
que talvez tenha consistido
no primeiro campo laico
da Grécia. Nesse campo, o
‘dentro’, 1aTpos, se sustenta
por um fora’ o 150&3Tﬂ§.
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Canguilhem argumenta contra a concepgio de $puais
TeAela, tomando como base o texto do tratado TTepl TExVns,
onde se [é (8,2): €l yop Tis 1) TEXVNVY, €S O Wn) TEXV, T PpUCIS,
€5 & un ¢uols mEdukey, aficdoete SuvacBal, ayvogl pavin
apuolouoov ayvorav uahhov 1) apadin (se alguém atribui 2
TEXVN 0 que ndo &, por sua natureza, TEXVT, € 2 $UCIS O que
nio &, por sua natureza, $puais é ignorante de uma ignorancia
mais de acordo com a povia do que com uma apabia). Do
que infere Canguilhem que “onde a natureza cede, a
medicina deve renunciar”.

Apesar do que se pode apreender pelo tratado Epidemias
VI, nao hd, no Corpus hippocraticum, a concep¢io de uma
natureza propensa a saide, imaculada e maculdvel. Essa
concepgdo, para Canguilhem, seria galénica, pois o
pensamento hipocrdtico considera uma “loucura”, uma
Havla, a ignordncia acerca dos limites da $puats, e isso o leva
a concluir que “a arte médica ¢ a dialética da natureza”
(2005:16).7

Os tratados De arte e Epidemias VI sio, de fato,
préximos cronologicamente, talvez coetineos, como bem
argumenta Jacques Jouanna,® mas consistem em produgdes
notadamente diferentes. O tratado Epidemias VI é — pode-
se afirmar com relativa seguranca — obra de um médico
itinerante, muito provavelmente discipulo direto do préprio
Hipdcrates, encarregado, talvez, de observar e relatar casos
clinicos, ao passo que o TTept Texvns (De arte) é uma
¢mide1fls argumentativa que tem por meta a constituigio e
a defesa de um campo: a 1tpikn TEXVN.]

O tratado TTept TEXVNs tem a meta clara de defender o
campo dessa TExvT, e, portanto, nio se pode esperar que,
nesse tratado, a $UGIS ou as GUOEIS sejam 1GTPOl VOUCCIV.
Naquela emi8ei€is era necessdrio afirmar o lugar da medicina,
seu lugar como texvn. Nio teria cabimento, entdo, a defesa
de uma TeAela puols, e menos ainda de naturalis vix
medicatrix (ou uis medicatrix naturae), que foi cientificizada
por Walter Bradford Cannon (1871-1945), em 1932, em
sua obra The wisdom of the body. Foi também o mesmo
Cannon que cientificizou, na medicina, a homeostase, que
traduz a defini¢ao de sadde de Alcméon de Crotona
(B 4 DK), reiterada pelo tratado Da natureza do homem
(4). A percepgio da satide como homeostase precede a ideia



Revista Classica, v. 28, n. 1, p. 73-93, 2015

de uma ¢uois destinada i sadde; a satde, de resto, nio se
opde A morte, mas sim 2 enfermidade.

A relagio antitética direta entre sadde e morte, que
estd presente no tratado De arte, nio pode ser encontrada
nos demais tratados mutuamente contemporineos, que, ao
contrdrio desse mesmo tratado e do Da medicina antiga,
nao tém o propdsito tnico de instaurar, alicercar, firmar ou
defender a medicina como TEXvn e, portanto, como um
campo circunscrito unicamente pelas fronteiras de um saber
e de seus simbolos.

O plural ¢uoies, empregado na frase de Epidemias VI,
parece assinalar que a ¢uots propensa 2 satide — qual um
bom selvagem — ¢ aquela que se aproxima mais do homem,
que se esparge e que se dissemina entre individuos ou
coletividades. Assim, essa ¢puois pluralizada toca e repele o
homem, mas sua relagio com a ¢uois una e singular é
continua; razio pela qual nem mesmo essa puols ou essas
duoies sio domdveis. Galeno, de fato, ao comentar a
passagem do tratado Epidemias VI, em que o autor declara
que a ¢pUols nio estd sob o pensamento, conclui que a ¢puois
¢ indomdvel.

Nas linhas mais gerais do que se poderia depreender
como um pensamento hipocritico, se a $Uols nio tem uma
propensdo a saide, a0 menos tende ao normal, e, se algo a
tira de tal rumo, as raizes do desvio estio na agio do homem,
e é também a ac¢do do homem que pode restituir-lhe a
direcdo original, mas operando apenas sobre as franjas da
$vois, que alcangam suave — mas diretamente — a vida.

Canguilhem lembra que “definir o anormal por meio
do que ¢ de mais ou de menos ¢ reconhecer o cardter
normativo do estado dito ‘normal’” (1966:36). Se, por um
lado, na medicina hipocrdtica, ao que se visa nio ¢
propriamente ao normal,'” mas apenas ao sauddvel; por
outro, seus tratados adotam abundantemente o verbo
Uylalelv como principio normalizador, estabelecendo, dessa
forma, uma relagio direta — se nio sinonimica — entre o
padrao de normalidade e a prépria satide. Os tratados
humorais, assim como o tratado Da medicina antiga,
oferecem copiosos subsidios para o estabelecimento
definitivo de um vinculo antitético entre o desequilibrio e
0 VOLOS.
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10
H4, em grego, um

adjetivo que expressa a
ideia de ‘normal’: o
adjetivo vouipos. No
entanto, esse adjetivo nao
ocorre nos tratados Da
doenga sagrada e Ares,
dguas ¢ lugares. O adjetivo
KOIWOs, por sua vez, parece
s6 adquirir um signifi-
cado mais aproximado
daquele do verndculo
‘normal’ com Dionicio de
Halicarnaso (Antiguidades
romanas, 4,23), no
primeiro século antes de
Cristo.
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" Jouanna (1992:318)
escreve sobre a correspon-
déncia entre os bindémios
formados pelos termos
vopos e puats, e cultura e
natureza, ainda que
ressalve que o tratadista
nao e um criador dessa
ferramenta de andlise. O
helenista francés adverte,
no entanto, que O Uso que 0
tratado faz dessa construgio
tedrica e original, pois, ao
contririo dos sofistas, o
autor hipocrdtico matizara
essa relagao ao descobrir-
lhe as interrelagoes. A
respeito disso, e curioso o
sentido do termo vopos na
primeira frase do tratado
Da geragio.
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A palavra vopos tal como se a 1é no tratado Ares, dguas
e lugares — ou seja, como o significado de ‘costume’, ‘hdbito
de um povo’ —, aproxima-se consideravelmente da ideia de
‘cultura’, e indica, desde entdo, uma preocupagio com a
relagdo entre natureza e cultura, cujo dualismo ensejou
parimetros para o pensamento de Lévi-Strauss (1982)."
Tal contexto semAntico do termo VOLOs constitui interessante
ferramenta para a historicizagio da interpretagao da relagio
entre natureza e cultura na Antiguidade Cldssica.

O termo vouos expressa, no tratado Ares, dguas e
lugares, um conceito que estd posto em contraposi¢io a
$uols, e que, junto a ela, constitui primeiramente uma
relacio antitética. Posteriormente, contudo, o vopos recebe
o auxilio da mesma ¢uots. Assim, os Macrocéfalos, no décimo
quarto capitulo do tratado, tem sua ¢uois forgada pelo
vopos, mas finalmente o vouos gera uma ¢puots que, depois
de incorporada, colabora com ele.

O caso dos Macrocéfalos ¢ o do povo que impunha
ataduras as cabegas das criancinhas, a fim de que elas ficassem
oblongas, por ser tal formato de cabec¢a valorizado
socialmente. Com o tempo, as criangas passam a nascer com
a cabega oblonga e, aos poucos, num prazo mais longo, as
criangas vao passando a nascer com a cabega com o formato
nio oblongo.

Kai okooo pgv ohiyov Siadépel TV EBvécov mapoheifed,
okooo 8¢ peydha 1) dUCE! T) VOUC), EPECD TTEPL CUTCIV €IS EXEL.
Ko mpéidTov mepl Tadv Makpokedohcov. ToUTwv yop ouk E0TIV
&Aho 0vos opoias Tas kedpahas Exov oUSEV: TNV HEV Yap
GPXTV O VOHOS aiTICITOTOS EYEVETO TOU UTKEOS TS KEQOATIS,
VOV 8¢ kol 1) kol 1) dUGts GUPBOAAETO TE) VOUG.

Tudo o que difere pouco nos povos eu deixarei de lado. O que
for grande, pela natureza ou pelo costume (7 ¢puoet i voucw),
falarei sobre eles, tal como eles sdo. E primeiramente falarei sobre
os Macrocéfalos. Pois nio existe nenhum outro povo que tenha
as cabegas semelhantes s deles. Quanto 4 origem disso, o costume
(vopos) foi o principal causador da forma alongada de sua cabega,
mas agora a natureza passa a concordar com o costume (1) puots
oupBoAETO TE) VOUG).
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O autor de Ares, dguas e lugares abre-se para a
alteridade, percebe e estuda os vopol asidticos, nota-lhes as
peculiaridades e considera suas doengas a partir de trés
pontos: (1) seus vopot; (2) suas dpuotes (divididas em dois
aspectos: a pop¢n), i.e., a compleigio, e o €180s, i.e., 0 aspecto
fisico), e (3) o entorno.

A natureza € limitadamente influenciével pelo vopos,
e é dentro desse limite que o médico opera. Seu instrumental
— ou arsenal — para lidar com a ¢ucis &, portanto, oriundo
do vouos e é regido pela Texvn. Essa Texvn, por sua vez, — e
trata-se aqui da 1arTpIkT) TEXVN — consiste no feixe de saberes
necessdrios para operar duas ferramentas: o popuoKov e a
SlonTo.

A diaita configura-se como um instrumento desse
vopos com o qual o homem, e especialmente o médico,
através da 1arTpIkT) TEXVN, negocia espagos com a $puots. No
tratado Da dieta, essa negociagdo paira sobre a construgio
retdrica do conceito de sadde — ndo como oposicio a doenga
ou como auséncia dela, mas pretendendo-se um sistema
perfeito, que, no caso especifico deste tratado, exclui a
doenga, colocando-a no lugar da anomia —, de maneira a
permitir que o médico tratadista justifique retoricamente a
sua tese e seu héurema, como se 1é no terceiro livro do Da

dieta (69):

Tode 8¢ To eEcUpnuo kathov pEV EHOL TG EUPOVTL, cOdEAILOY 88
TAI01 Haboucty, oUSEls € koo TV TPATEPOV OUSE ETEXEIPTOE
OUVETVaL, O TTPOS Ao T T& GAAa TTOAAOU Kpived Eivart GEtov:
0TI 8¢ TPOSIAYVEIGIS UEV TTPO TOU KGUVELY, Siaryveaols St
TQV OUGTWY Ti TETOVHE, TOTEPOV TO GITIOV KPOTEEL TOUS
TOVOUS, T) Ol TTOVOl TA CITIC, T} HETPIGS EXEl TPOS GAANAa
GO LEV YOIP TOU KpOTEEGHO OKOTEPOVOUY VOUTO! EYYivouTal”
amo 8¢ Tou ioalelv mpos GAANAa Uyein mpoceaTiv. TEm
ToUTO 81 Tot ei8eax emMEEE 1L, kol Seifca OkSia YiveTal TSIV
avBpcdToloty Uytaietv Sokéouot kai abiouatv Ndécs movéety
Te SUVOEVOIG! KOl OGIHOTOS KO XPGWUATOS IKOVAS
EXOUGIV.

Este descobrimento ¢ belo para mim, que o descobri, e dtil para
os que aprendem, pois ninguém tentou entendé-lo anterior-
mente, algo que, mais que qualquer outra coisa, julgo digno de
que se entenda. Ea prodiagnose antes de adoecer, a diagnose dos
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corpos, a saber, quais suas afeccoes, se o alimento excede os
exercicios ou se os exercicios, o alimento, ou se hd um equilibrio
entre os dois, ou do equilibrio entre ambos. Pois do dominio de
qualquer um ocorrem as doengas. E do equilibrio entre eles
provém a satide. Entdo, irei detalhar essas condi¢6es e mostrarei
como ¢ para os homens que parecem estar sauddveis e comem
com prazer e se exercitam como podem, e tém corpo e compleicio
adequada.

A prodiagnose desse autor esquematiza-se numa base
positiva pautada no conceito de satde. Isso fica evidente
quando, na descrigio das Suvapeis dos alimentos e exercicios,
o ponto central ¢ o efeito que a combinagao tem no homem
sauddvel, e considera apenas desequilibrios da ordem dos
sintomas leves (para citar alguns, diarreias, azias, distrias,
febres brandas, corizas etc.), prévios a doenga. Nesse sentido,
a doenga ficaria situada além do ponto extremo do seu
esquema fechado, reafirmando o cardter higiénico da sua
obra. J4 a dieta dos doentes ocupa o centro dos tratados
Das afeccoes ¢ Da dieta nas doengas agudas, o que reitera o
cardter da obra.

O tratado Da dieta considera fundamental a tensio e
complementagio entre os opostos, cujo maior exemplo talvez
seja a dicotomia formada por vopos e ¢puats, que,  primeira
vista, parece remeter a um argumento de boa tessitura
retérica de uma oposi¢ao entre humano e divino.

O1 8¢ &vbpwoTol £k TV GovePdV Ta adavEa okETTeaHa OUK
EMOTAVTAL" TEXVTOl YOP XPEOUEVOL OHOITGIV dvbpcaTrivy
dUoEl 00 yiveokouaty: Becdv yap voos e8iSake pipgechan To
ECOUTAV, YIVGWOKOVTAS O TOLEOUGI, Kol OU YIVGIOKOVTOS
uipgovTal. TTaQuTa yop OHold, Guduola EGVTA" Kai oUudopc
TavTa, Siapopa EdvTar Siaheydueva, ou Staheydueva:
YVCIUTV EXOVTO, Gy VGIUOVO: UTEVOVTIOS O TPOTIOS EKAOTV,
opohoyoupevos. Nopos yap kal ducis, oicl TavVTx
Siampenooduedo, oux OLOAOYEETO OUOAOYESHEVK

Os homens no sabem observar o invisivel a partir do visivel. Pois
utilizando #ékhnai semelhantes a physis humana, ndo o sabem.
Pois o pensamento dos deuses ensinou-os a imitar o que lhes ¢
préprio, e, conhecendo o que fazem, nao conhecem o que imitam.
Pois tudo ¢ semelhante sendo dissemelhante, concorda nao
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concordando, possui razdo, nao tendo razio. Oposta é a direcio
de cada uma das coisas, completando-se entre si. Pois VOLOS e
4)\3015, através dos quais obtemos tudo, nio concordam
concordando. (De dieta, 1, 11)

O Da dieta faz parte dos tratados hipocrdticos nos
quais se nota com clareza irrefutdvel a instrumentalizagio
do saber retérico. O capitulo quarto do primeiro livro do
tratado, num imbricado jogo de oposi¢cdes, aponta uma
$uots harménica, para a qual os opostos integram um todo,
em complementagio, e um vopos que fraciona, em opostos,
o processo natural e valora suas partes, umas em relagao as
outras, e, a guisa de conclusdo desse intrigante discurso, o
tratadista propde o ultimo par antitético, formado,
precisamente, por VOUos e ¢puols:

ToUTcov 8¢ TPOCKEE O EKATEPLY TASE" TGY HEV TTUPI TO Beppov
kot To Enpov, T 88 USATI TO YUXPOV KO TO Uypov" Exel 88
am’ GAARAV TO LEV TTUP GTTO ToU USOTOS TO Uypov® &Vt yop
£V TTUPI UYpOTNS™ TO 8¢ USap Ao TOU Tupds TO Enpov: vl
yop evudaTt Enpov. OuTtes 88 ToUTw EXOVTwY, TOUAAGS Kal
TavTodamas 186as amokpivovTol am’ oAARAwY Kol
omepuaTaV Kol Codcv, oudev opotwv oAANAolatv ouTe oty
oUTE TNV SUVOIULY® ATE Y0P OUTTOTE KOTO TUTO IGTAHEVC,
aAX aiel aAAOIOULEV ETTL TOr KOl ETTL TO!, GVOpOLa €€ avaykns
YIVETO Kot T GO TOUTGV A TToKPLvoueve. ATOANUTOL HEV
olV oUSEV GTAVTWY XPTUGTWY, OUSE YIVETa O TI Wn K&l
Tpooev Ay Euppioydueva 8¢ ko Siakplvdpeva ahhotovTal
vopiCeTan 8¢ Topa TEV avBpeameov To pev e Aidou es paos
auEnBev  yeveoBan, To 8t ek Tou dacos es  AIdny peiobev
amohécBot’ opBarAudiol yop mioTeUouot pahhov i yvoun,
olx IKadis E0UCIV OUSE TEPI TV OPEOUEVEIV KPIVEL” Eyed Ot
ToSe yveoun eEnygopal. Zadel yop KakElva kol TadE" kol OUTe,
€l Cdov, amoBovélv olov Te, €1 U META TAVTWV" TTOU Yo
amofoveiTat; olTe TO un Ov yevéaBal, mobev yap éoTort; GAR
aUEeTal TOVTA Kol HEIOUTOL €S TO UMKIGTOV Kol €S
- S R ,

To ehaxtoTov, Tav ye duvatwv. O T1 § av SioAeywual
yevéaBaou 1) GmoAécBan, TAW TOMGY Elvekey EpUMVEVY” TOUTO
8¢ Euppioyecbon kai StokpiveoBal SnAG Exel 88 58¢-
yevéobBon kai amoAéadat TeUTO, Eupptyfvoat kai StokpiBivat
TeUTO, alEnBfva Kail petcabfvon TeUTo, yeveobat, Eupptymvo
TUTO, amohécbat, petcabfvat, SiakpiBRat TeUTY, EkaoTov
TPOS TOVTA K&l TOVT TTPOS EKKGTOV TGUTO, KA1 OUSEV TV TCov
TGUTO" O VOHOS Yap TT) PUCEL TTEPI TOUTWV EVAVTIOS.
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" A conclusio desse
raciocinio faz crer que o
adjetivo avopoia j4 faz
ressoar a ideia de avopia.
A dissemelhanga, de fato,
¢ algo da ordem algo
ligado 2 categoria nomica.

° Segue-se aqui a ligao de
Littré — mopa Tédv
avBpwymeov — (seguindo
uma emenda de altera
manu — séc. XIV — ao
manuscrito Parisinus
2142 — séc.X), em
detrimento da de Jones —
UTro TGV avBpdmaov,
fundamentada no
Parisinu2155.

14
Essa passagem parece
inverter o bindmio j4
cldssico & época deste
autor. Aqui vale referir o
episédio narrado por
Herédoto no livro I, o de
Giges ante o pedido do
soberano Candaules de
ver a rainha da Lidia, sua
mulher, nua, para que
acreditasse que era ela a
mulher mais bela de
todas. A propésito desse
projeto de Candaules,
Herddoto cita o addgio,
segundo o qual “dta yop
T\/Jyxdv,eo dvﬁpnﬁnoton
£0VTOl OTMIOTOTEPX
SdBohudY” (Histdria,
1.8.3), “pois acontece de
serem para os homens os
ouvidos menos confidveis
do que os olhos”. Herdclito
(fr.101a), citado por
Polibio (Polib. XII 27),
corrobora esse dito:
“OpBohuol yop TGV 63TV
axpIRéoTepOl pepTUPES.”.
Neste tratado, apde-se ao
diptico formado por olhos
e ouvidos a yveoun, termo
relacionado, a um sé tempo,
com a atividade intelectiva
e a de inser¢gio numa
tradigdo. Seguindo esses
passos, o pensamento
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relacionado 2 tradigio
impde-se como o terceiro
e mais importante
elemento na constituigio
do conhecimento que se
sabe devedor da mioTis.
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A cada um deles se designa o seguinte: ao fogo, o seco e 0 quente;
dgua, o imido e o frio. E cada um tem do outro: o fogo tem da dgua
o0 timido, pois hd no fogo umidade; e a 4gua tem do fogo o seco, pois
hd na dgua secura. Sendo assim, em muitas e em variadas formas,
secretam-se uns dos outros, as sementes e os animais, ¢ nada tém
entre si de semelhante, nem em aspecto nem em propriedade. Uma
vez que eles nunca ficam em si, mas estdo sempre mudando paraum
ou para outro, por necessidade, torna-se também dissemelhante'? o
que ¢ secretado deles. Portanto, de todas as coisas, nada perece nem
nasce nada que no havia antes: o que se mistura e o que se separa
muda. No entanto, entre os homens' hd a crenca de que o que nasce
cresce do Hades para aluz, e de o que perece mingua da luz parao
Hades. Acreditam, pois, mais nos seus olhos do que no juizo, os quais
no sao capazes de julgar sequer o que veem. Mas eu explico essas
coisas por meio do jufzo:'* pois sao animais tanto aqueles quanto
estes: se é vivo, nao pode haver morte, a ndo ser com o conjunto de
todas as coisas, pois como morreria? Nem o que ndo existe nasceria,
pois, de onde viria? Mas tudo cresce e tudo mingua para o méximo
e para o minimo das possibilidades. O que eu chamo de nascer ou
perecer, por causa da plebe, assim interpreto, mas explicito [agora]
que essas coisas s20 misturar-se e separar-se. Pois é assim: nascer e
perecer é a mesma coisa; misturar-se e separar-se ¢ a mesma coisa;
aumentar e diminuir éa mesma coisa; nascer e misturar-se ¢ a mesma
coisa; motter e separar-se é a mesma coisa, cada um em relagio a todos
e todos em relagio a cada um, e nenhum deles é o mesmo; pois o
vopos ¢ contrdrio 4>L30|§ no que concerne a essas coisas.

(De dieta, 1,4)

A distin¢dao proposta pelo tratado entre os pares
antitéticos, a partir da prépria oposigio entre $puclis e
vopos, tem também um cardter hermenéutico — sugerido,
de resto, pelo préprio verbo eppeveuw —, caracteristico, ele
préprio, do universo do vopos. Por esse viés, a separagio é
uma hermenéutica do todo, e, talvez seja util dizer, assim
se entendia o método hipocrdtico; ao menos, desde a
conhecida defini¢io platonica de peboSos (Fedro, 270c) as
categorizagbes aristotélicas.

A catalogagio, uma forma de categorizagio que se nota
—ao menos — desde Homero, d4 forma e contetdo a descricao
dos alimentos no tratado Da dieta. O critério de categorizagdo
tem por alicerce as dyndmeis, e alinha-se a ideia dessa
hermenéutica do todo, j4 que a Suvauts aparece como a chave
de leitura para a compreensao da physis como um todo.
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A 8Vvapis, no Da dieta, estd a servigo de categorias
que se coadunam com as qualidades naturais, ou seja, as
qualidades inerentes 2 ¢pucts, a saber, o ‘seco’, o “tmido’, o
‘quente’, o ‘frio’ e outras mais especificas, como ‘picante’,
‘adstringente’ etc., todas notadas a partir de uma percepgio,
de uma aicbnots. Essas qualidades naturais, por sua vez, sio
evocadas pelo discurso que acondiciona a $ucts ao binémio
formado por fogo’ e ‘dgua’. A observacio, a descrigio e a
prescricao do processamento dos alimentos integram a ago
— sempre de base empirica — do médico e geram uma agio
quase dialética — ou mesmo dialética — na elaboracio,
organizagio e formulagdo de conceitos. O conhecimento
alegado das causas e da organizagio do microcosmos em relagao
a0 macrocosmos (Da dieta, 1,10 et sq.) e a aplicagio dessa
ordem fisica aos elementos que estdo ao alcance do homem
mediante uma Téxvn prépria fundamenta discursivamente a
autoridade do médico e legitima o seu lugar de fala.

O conceito de Suvapis no tratado Da dieta salta do
nivel do enunciado para o da enunciagio e suas formas. No
livro 1 do Da dieta, o autor define a escrita como a SUvauis,
por sua potencialidade mneménica, num raciocinio que se
aproxima da escrita-phdrmakon do Fedro platénico (274b-
278b). Para além disso, refletir sobre a prépria escrita e
compari-la com a medicina e com as outras Téxvai (Da
dieta, 1,23) mostra com clareza a pretensdo do lugar do
autor: “I' popUOTIKN TOIOVSE" GXNUATWY OUVBEDLS, onunic
deovns avBpaTivns, SUVOIS TG TTXPOIXOUEV pvTHovEUoat.” 5
(“A escrita ¢ assim: uma combinagio de figuras, sinais da
voz humana, a capacidade de relembrar os feitos passados”).
O fato de considerar a escrita como uma Suvapis, a
propriedade ativa que ¢é passivel de observagio e de
manipulagio — o que ¢, de certa forma, o objeto da sua obra —,
denota sua atitude relativa ao seu projeto de composigao
do préprio tratado.

Ora, se no capitulo 10 do livro I, ele afirma que “evt
8& Aoy w TOVTO S1EKOOUTICOTO KOTO TPOTIOV OUTO EVTE TX
€V TG OWHUOTI TO TUP, GTOUIUNGCIV TOU OAOU, MIKPX TTPOS
peyoha Kol peyoAa mpos pikpa” [“em uma palavra, tudo o
fogo arrumou no préprio corpo por si mesmo, em imitagao
do todo, pequeno com grande e grande com pequeno’], e,
logo depois, exemplifica a sua assertiva a partir do

" Da dieta, 1,23.
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" Estrabdo (XI,8), a0
enumerar os Tapodma dos
povos barbaros, cita um
povo do Cducaso que tinha
o mesmo hdbito: Tas &
£mTNSEVELY otV OTmeds wds
pakpokedpahaSTOTOL
¢o<vof/1v1'ou KAO(‘I
TPOTETTWKOTES TAIS

HETCO OIS 6306 UTepKUTTEY
TV yevelwv [dizem que
alguns se empenham para
parecer macrocafalos,
desenvolvendo a fronte até
que essa ultrapasse o queixo].
Observa-se, nesse trecho,
uma oposigio entre certa
“realidade” e uma aparéncia,
expressa pelo verbo $avcd.
Jouanna (1996:305)
recorda que a dilatagao da
cabega foi atestado pela
arqueologia no Chipre e na
Licia, e foi um costume
difundido na Europa
medieval, especialmente
na Gdlia.

7 AAL, 14: o0 & XpOvou
rrpo'ic'n{)’Tog é\{ tb\quex éyév:ﬂ/’o,
€30TE TOV VOHOV HNKET!
avorykaletv. 6 yap yovos
ncxvr[axo'eev fe'f)xe/'rm Tob
OGSHOTOS , GTTO TE TAW
Uyinpcdv Uyinpos amé Te
TQW VOCEPGV VOOEPSS
[como o passar do tempo,
(a forma) passa a $puots,
ainda que o vopos nio a
force mais. Pois a semente
geradora provém de todas as
partes do corpo: das partes
sas, vém o s3o, ¢, das partes
doentes, o doente]. A tese
da pangenética ¢ central no
tratado Da geragio (1):
Ndpos pev mavTa kpoTiver:
n E‘SE Yovﬁ ToU dvéﬂp(‘?s EPZ(ETCXAI
& ToWTOS TOU Uy pol T
£V TC) OGOHOTL EGVTOS TO
ioXupdTaTOV GTTOKPIBEV

[o vdpos governa tudo: a
semente vem de todo o
liquido que o corpo contém,
havendo se separado deste
sempre a parte mais forte].
O tratado Da doenca
sagrada parece estar de
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funcionamento do corpo humano, indo em dire¢ao as
tékhnai dominadas pelo homem, culminando na passagem
acima citada, no capitulo 23, acreditamos ser plausivel a
ideia de o nosso autor — enquanto um zefrds que verte seu
conhecimento na escrita — ter concebido a sua obra (pelo
menos o livro I) como uma forma de amopipnotls Tou oAou.
O capitulo 15, nesse sentido, ilustra bem essa ideia:

SKUTEES TG OAC Kol KOCTOL MEPED S10KIPEOUTT, KOl TOX LEPEC OACK
Tolé0ual, TOUVOVTES OF Kol KEVTEOUTES To cobpa Uyléa
Totéouctv. Kol GuBpcatmos 88 TeUTO TAOXEL EK TCV OAV
uépea SlaipéeTal, Kol £k TV UEPEGV GUVTIBEpEVEY ON
YIVETO" KEVTEOHEVOL TE K&l TEUVOUEVOL Ta ooBpa UTTO TGV
INTPAV UylaivovTal: kol To8e INTPIkNS TO AuTéov
amoAAaocELY, kil Ud o Toveel adaipeovTa Uytéa moléetv. H
dUOIS aUTOUATN TOUTO EMiOTOTOL" KaBruevos Tovéel
GVOGTNVOL, KIVEUNEVOS TOVEEl qvamaucachal, kol GAAG
TOlOUTA EXEL T) UGS INTPIKAS.

Os curtidores dividem o inteiro em partes e tornam as partes
coisas inteiras. Cortando e picando tornam sio o que estd
putrefato. Com o homem se passa o mesmo: do inteiro divide-se
em partes e, compondo-se das partes, se torna inteiro. Picados e
cortados pelos médicos, tornam-se sdos. E isto é [préprio] da
medicina, afastar o que provoca dor, e, ao fazer com que se afaste
o sofrimento, tornar s3o. A phyisis por si mesma sabe isto: levantar
o doente que estd sentado e fazer repousar o doente que estd em
movimento, e outras coisas assim a p/jisis tem da medicina.

Entre o dizer, o dito e a préxis, o tratado Da dieta
atribui 2 dpUcIs um saber, uma certeza (o verbo é émioTopA1)
da qual ela, a pUois, é senhora por si, automata. Esse saber
¢ o de indicar, sem equivoco, o que o doente deve fazer.
Com isso, a ¢puois partilha do dominio da medicina, por
um certo saber relativo 2 agdo. Essa é uma concepg¢io de
duois, decerto, bem préxima A uis medicatrix naturae. A
propensio da ¢pucis A normalidade confere A prépria
normalidade um cardter natural; naturalizando, assim, por
extensao, um éthos ou mesmo um n6mos.

A questao da naturaliza¢io do éthos em relagao a certa
humanizagao da ¢pUois ocupard um lugar central na discussao
acerca da genética.
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A genética ¢, de fato, um tema precioso no Corpus
hippocraticum e pode-se mesmo notar alguma divergéncia
sobre ela, sobretudo em tradados de épocas distintas. O
tratado Ares, dguas e lugares traz, no entanto, uma das mais
completas descri¢does do que poderia ser uma genética
hipocrdtica.

Jackie Pigeaud (1997, p. 9), acerca desse aspecto do
tratado Ares, dguas e lugares, indica que, nessa relagio um
tanto complexa, hd um certo lamarckismo avant-la-lettre.
As expressdes “conservagio das aquisi¢oes” e “transmissao
das modificagdes adquiridas”, tao caracteristicas do
pensamento de Lamarck, sio muito aplicdveis a tese de
hereditariedade do tratado:

£xel 8¢ TePI VOHOU 38" TO TTa1S10V OKOTAV YEVN T TAXIOTY,
™V KepoAnv oiToU €T ooy Eoucav paABakol EGvTos
AVOTAGOCOUC! TTO1 XEPC! Kol avarykaGoucty €5 TO UTkos
0(\’)'&5060(1 BEcud Te ﬂpoc¢épouTss Kol TexvﬁuotTot émTﬁEslo{
U SV TO pEV 0¢mpos|5€s TT]S Ks(bot)\r]s KOKOUTa, TO 68 unKog
augsTm OUTcos TT]V GPXTV O VOUOS KATEIPYKOGTO, GIOTE
UTo Bins TolauTnV TNV ducty yevéchal:

Sobre [tal] némos, é assim: assim que nasce a criancinha, moldam
com as maos sua cabega ainda tenra, enquanto estd mole, e forcam-
na para aumentar o alongamento, valendo-se de atadura'® e de
artificios (Texvruote) apropriados, através dos quais a esfericidade
da cabega se altera e 0 alongamento aumenta. Assim, na origem,
o costume se cumpre, de sorte que tal natureza estd submetida &
forca violenta (Umo Bins).

A Bla, o vigor da violéncia interventora do homem,
pode fazer com que um elemento do vouos seja incorporado
pela ¢puais. E a dpuois, gracas A pangenética, que o tratado
Ares, dguas e lugares' defende e ao qual o tratado Da doenga
sagrada alude, atinge os descendentes.

A ideia de uma ¢uois que pode ser influenciada pelo
homem n2o apenas humaniza o corpo, mas principalmente
denuncia o lato poder que 0 homem pode exercer sobre sua
prépria natureza. Nesse sentido, o texto do tratado Ares,
dguas e lugares pode parecer, tendo dado alguns passos nos
argumentos laicizadores da doenca, contradizé-los naquilo
que Pigeaud considera que lhes é mais fundamental.
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acordo em tudo com essa
ideia, por coincidir quase
textualmente (Da doenga
sagrada, 2) com o tratado
Ares, dguas e lugares. O
tratado Da geragio, contudo,
apresenta um vopos
proveniente da ¢uais.
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Jackie Pigeaud acrescenta ao debate acerca do tratado
Da doenga sagrada nova perspectiva, que desloca o conceito
de aiTio nessa discussao. Entendida tal como Lloyd (1990,
p. 61 ss) a considera, a alTia sdo as epicrises patolégicas
referidas no tratado. De fato, é com esse sentido que vemos
o termo ser empregado frequentemente no Corpus
hippocraticum. As oition, que sio conduzidas do universo
divino para o universo da ¢uois, levam consigo toda sua
carga de responsabilidade. A ¢uois, no entanto, nio se a
pode responsabilizar: sua matéria nao é permedvel — apenas
mold4vel — pela moralidade. Levar a aitio 2 puots implica
desculpabilizar a doenca. Essa empresa de desculpabilizagio
serviu, evidentemente, se muito, apenas ao seu propdsito
imediato, e mesmo Tucidides (II, 54) ¢ sutilmente transversal
na tessitura discursiva da relagio entre qvouia e vooos.

Para Pigeaud (1987, passim), essa desculpabilizagao
da doenga se refere sobretudo a0 homem, que, como indica
o tratado, nio mais poderia controlar parcialmente a $puais.
Idealmente, o controle de uma parte da ¢puots implicaria
seu controle total, e pode-se esperar, nesse contexto
especifico, certa dificuldade para conceber-se um poder
transcendental que ndo tivesse contornos mais ou menos
nitidos, especialmente em suas fronteiras com natureza.
Apesar disso, ¢ nesse mesmo contexto que se construiu um
discurso em que os limites do kpatos da ¢uois, da sua forga
de dominio, so postos a prova. Colocd-los a prova, todavia,
nio consistia em sacrilégio, porquanto a $ucis nio se afigura
precisamente como um espa¢o divino, e sim como um
campo neutro que se estende até as bordas do Pantedo, onde
os deuses intervém e onde o homem jd nao pode mais atuar.
Eis um passo do tratado Da doenga sagrada (4 Jones) que
ilustra bem esse ponto de vista:

Ei ydp ceAfvn Te chempésw Kol ﬁ)\lov d¢aviCslv KO XEIUCOVTL
Te KOl euﬁlnv TOIEEIV Kol SBpous KCXl otuxuous ko Bchacoov
dpopov kol YRV kal Tcx}\}\cx TO TOIOUTOTpOﬂCX TOVTX
umodexovTal emioTooBal, €iTe kol ek TeAeTEWV €iTe Kl EE
GAANS TIVOS yvaduns T HEAETNS DIV TAUTH 010V T Elvail
ysvéoeou ol TouT i’sanBsLﬁoVTss, BUOOEBéslv Euoxys 60Kéou0|
kol Beols ouTe glvan vomCslv ouT EOVTCXS lcxuslv oUSEV oUTe
etpyscecxl &v ouBevos TV EOXOTWY, W3V TOIEOVTES
TS oU Selvol aUTAIGIY ElCIY;
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Pois se prometem saber baixar a lua, ocultar o sol, produzir o
inverno e o bom tempo, a tempestade e a seca, e tornar o mar
estéril e também a terra, e fazer tantas outras coisas semelhantes,
os que praticam isso dizem que s3o capazes de fazer acontecer
essas coisas, seja através de ritos, seja através de qualquer outra
técnica ou prética; entdo, a mim, eles parecem ser impios nem
acreditar existirem deuses, nem, existindo, que tenham algum
poder, nem que poderiam impedir nenhum dos atos extremos.
Praticando tais atos, como nio seriam terrfveis aos préprios deuses?

O poder-saber a que faz referéncia este excerto do
tratado ameagaria os préprios deuses, pois o homem estaria
rompendo uma fronteira entre o divino e o humano. E
necessdrio, pois, que o homem se mantenha distante da
pretensio de reger soberanamente a ¢ucls, para que se
estabelega outra forma de convivéncia com essa puois. Nio
se trata de abdicar de dominar a natureza, projeto tao antigo
quanto a prépria civilizagio; mas de domind-la como um
Odisseu, nio como um Agamemnon ou como um Ajax.
Ou, em outras palavras, ¢ necessdrio engendrar unxoval
capazes de ocupar o lugar do poder que, a0 menos na retérica
do tratado, fora exercido de maneira direta ou por
intervengdo de algum deus — como para aqueles que
esperavam um deus ex natura no lugar de um deus ex
machina.

O dominio da $uois é certamente um projeto
inerentemente humano, mas alguns tratados do Corpus
hippocraticum parecem argumentar que, para dar
prosseguimento a esse projeto, seria necessirio um
conhecimento claro dos limites de que fala o tratado De
arte (8, 3), onde se [&é que o médico deve saber reconhecer
quando “o mal que o homem sofre ¢ mais forte do que os
instrumentos (Spyava) da medicina”. Em outros termos,
uma conjuntura do vopos engendra uma TEXVN, que é um
conjunto de saberes que gera opyava, com os quais 0 homem
pode por A prova seus limites de interferéncia na ¢uots,
atribuindo invariavelmente a transcendéncia o que estd mais
para além desses limites.

Como foi dito, Jackie Pigeaud (loc.ciz.) vé, no tratado
Da doenga sagrada, uma desculpabilizacio do homem. Tal
desculpabilizagdo se encontra no contexto dos novos limites
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que certas vertentes do pensamento grego do século V a.C.
impuseram ao sagrado. A compensacio da perda de poder
sobre a ¢uois é o desencargo moral. A ideia de Pigeaud
acerca da desculpabiliza¢io da enfermidade ¢ o argumento
central de sua teoria sobre o tratado Da doen¢a sagrada, e
tal perspectiva inovadora exige novas abordagens.

A contradi¢ao que poderia ser encontrada entre essa
desculpabilizagio que Pigeaud defende haver no tratado Da
doenga sagrada e as ideias sobre a relagio entre ¢pucis e vopos
no tratado Ares, dguas e lugares pode ser minimizada se
considerados os limites do poder da agio do vopos sobre a
¢uats. O controle da doenga implicaria ndo s6 o vopos, mas
também o dominio dos ares, das dguas, e, enfim, dos lugares.
A colaboragio entre vopos e ¢uols torna-se precisamente o
instrumental do médico, que adota, como seu procedimento
primordial a StoiTa e eventualmente o doppokov, que, junto
com as manobras médicas, formam os Spyava de que trata o
De arte.

H4, em vdrios textos hipocrdticos — como no Ares,
dguas e lugares ou no Da doen¢a sagrada ou ainda no Da
dieta —, vopos na ¢uols. Assim também hd alguma ¢uois
no vépos. E, pois, este vOLos que garante certo kOOHOS A
$uots, da mesma forma que a puois no vopos lhe garante
sua plenitude humana.

E certo quea ¢\30!§, ao menos no Corpus bzppocrﬂtifum
— e quigd em toda a literatura grega, ao menos do século V
a.C. —, ¢ bidimensionada (ou fendida?) em geral e particular,
onde a particular é expressa por adjuntos adnominais como:
ducls avbpwmou, PpuUcls yuvalkeln, ¢puols 00TV, GUGIS
modiou (todos titulos de textos hipocriticos). A referéncia
ao cardter particular da ¢uois efetivamente nao restringe a
atuagio da ¢uois, mas reproduz em escala menor e
circunscrita, a mesma QUGIS geral, conceitual e, até certo
ponto, abstrata, sem, contudo, reduzir sua potencialidade,
sua Suvapis. Em cada ¢uois particular, estd, pois, completa,
mas reduzida (ao limite fisico, corpéreo), toda a puois geral,
que prescinde de adjuntos adnominais.

Quando lhe faz par o vopos, fi-lo no diapasio do
coletivo, que, nesse caso especial, ¢ o geral do particular.
Nio ¢ frequente, todavia, um vouos que lhe faga oposigio,
o que n3o diz muito, porque esta oposi¢io sequer ¢ tio
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corrente textualmente. A tdnica ocorréncia, de resto, de
vopos no tratado De natura ossium (13,10), nota-se-lhe o
sentido de ‘parti¢io’, herdado do verbo véuco.

Ao 8n kal TiI és TauTas xaTtnuéxdn Tas S1o8ous ToU
TAeUpoVos TGV anbeav, T £V TG TOTE T £V TT) TOU TVeUHOTOS
Te Kol oliporTos 8108¢p, 6Te TGV PAEPCdV TOlOUTEWY EOUGEY,
K& TOU GTTACY XVOU GTTOYYOEI8E0s TTOAU Te Uypov Suvapévou
SéEacBon dvc Te MEPUKOTOS™ TV Yap ECIOVTWY UYpQdV
VOpOs KoBEGTNKEY.

Por isso, também ¢ introduzido algo de incomum nessas vias do
pulmio, seja pela bebida, seja pela passagem do f6lego e do
sangue, sendo assim as veias, sendo esponjosa a viscera, capaz de
absorver muito liquido e, por natureza, [localizada] na parte
superior; pois [ali] se situa a partilha dos liquidos que entram.

Nos extensos tratados De natura muliebri e De natura
pueri nao hd nenhuma ocorréncia do termo VOLOS, mas, no
Da natura hominis, hd nio sé muitas ocorréncias de vopos,
como hd também copiosas correlagbes entre as expressoes
Koo UGV € KOT VOHOS

"Eyod pev yop amodeifw, o av droc Tov GvBpcaTrov glval, Kai

KGTOQ TOV VOHOV KO KOT& THV PUoIv, Gl To oUTo EQVTO
OpOlES, K& VEOU EQVTOS Kol YEPOVTOS, Katl TNS cdpns Yuxphs
gouons kol Bepuns, kol Tekpnplo TopéEw, Kol QUayKas
amodavad, S ds ekooTov oUEeTai Te kol Bivel Ev TA
CLIUOTL.

Eu, por minha vez, demonstrarei que as substancias que afirmarei
constituirem o homem, quanto 4 natureza e quanto ao costume
(ka1 KT TOV Vopov kal kaTo TNV Guotv), sio sempre
uniformemente as mesmas, e sendo novo ou velho, quer estando
na estagdo fria ou na quente. Apresentarei provas e revelarei
necessidades gracas as quais cada substincia aumenta e se extingue
no corpo. (De natura hominis, 2)

E significativo que as referéncias ao conceito de
vopov — expressas por qualquer de seus cognatos — sio
quantitativamente proporcionais a generalidade do sentido
de dpuois, mas nao € esse o Unico indice da posicio da puots
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no espectro semantico em torno do eixo (ou do vetor) que
se propde entre a natureza mais ou menos tangivel pelo
homem e a esfera do vopov, completamente dependente de
uma mpoaipeats. O equilibrio entre essas ocorréncias nio é
a tnica sinalizagdo textual da presenca de tal dicotomia, mas,
para além desse fato — em nada supreendente —, nota-se
que a relagio entre o sentido interventor do vopov e a ¢puots
nio ¢ exatamente antitético, e nio sé por causa do principio
sublinear naturalis vix medicatrix.

A ¢uois hipocrdtica, portanto, nio pode ser
compreendida como algo espontineo, conforme a usual
interpretagio do termo. A ideia de uma ¢uois que nio
depende da agio do homem ¢ ameagada pela necessdria
matizagio da prépria ¢puots, a partir de sua tangibilidade
pela deliberagio humana, ou seja, por forga da mpoaieois.

Nos textos que examinamos, hd uma clara ideia de que
o campo que se desfralda entre o territério exclusivamente
divino e a terra dos o1Topayol — para usar uma expressio
homérica (Od. IX,191) — € preenchido pela $puais, por algo
que ¢ gerado pelos deuses e pode ser parcialmente gerido
pelos homens. Essa geracao divina — possivel gérmen do
TPATOV kivouv akivnTov aristotélico (Met., A) — avaliza a
expectativa de uma Tehelo $puGIs quase edénica, mas que se
choca com um sujeito cujo desejo suscita uma Tapagis — se
seguirmos o percurso epicurista —, cabendo ao homem a
deliberagao de realocar suas a¢des, numa negociagao marcial
em que nao faltam as armas retdricas. Assim, a relativizagio
da Tedelar puots é uma tarefa que demanda muito engenho
discursivo, mas faz parte também de um contexto de
afirmacio (ou fixa¢ao) de um campo especifico de um saber
que se queria Texvn. Todo o tratado TTept TeXVN (De arte)
niao ¢ menos do que uma epideixis que reivindica o status
de Texvn para a Medicina. A Téxvn, uma espécie feixo de
conhecimentos sistematizadores das pnxaval, algo, portanto
da esfera da operacionalidade humana, da instrumenta-
lizagao para um embate pela dilata¢io dos limites da
atuagio humana no terreno da ¢uois.
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