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NOTAS A ARQUILOCO, FR. 118 & 119 IEG*

Paula Cunha Corréa*

RESUMO: Nestes comentarios aos fragmentos 118 e 119 IEG? de
Arquiloco, sao examinados os textos, as tradugdes e fortunas criticas,
com destaque pata a imagem bélica em 119 IEG? que ¢ transposta de
um contexto marcial para um amatorio.
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marciais ¢ amatorias.

NOTES ON ARCHIL.OCHUS FR. 118 & 119 IEG?

ABSTRACT: These notes on fragments 118 and 119 IEG? of
Archilochus examine the verses, their translations and critical fortune,
focusing on the martial imagery in 119 IEG? that was transposed from
a marcial to an amatory context.

KEYWORDS: Archaic Greek poetry; Archilochus of Paros; martial
and amatory imagery.

1. Fr. 118 IEG?”: Plutatco, de E apud Delphi 5. 386d:
“glyap {deelov}”, pnotv EKactog TV EDYOUEVOV Kol “Apyiloxog
glyap &g guol yévorro yeipi? Neofoving Orysiv?
“Ah, se” diz cada um que suplica, ¢ Arquiloco:

Ab, se en pudesse com a mao tocar Neobula

! ¢ Hoffmann (1898), Lasserte (1950, p. 169), &l yop & | éuol yévorto xeipa
NeoBoving Oiyet Brunck (1772); &g Fick (1888). Diehl (1936 notava no
Pap. Flinders-Petrie (ed. Mahaffy 1.tab. 4.2 p.23): el yap &[G..., mas, conforme
Degani e Burzacchini (1977, p. 29, n. 1), os tracos restantes no papiro impedem
aidentificacdo do verso de Arquiloco. Segundo Blass (1900, p. 103), éd¢ introduz
uma comparativa a qual responderia uma completiva @g.

% Hiller (1890), Hauvette (1905), Marzullo (19672 p. 20); x€ipo. codd., Brunck
(1772), Liebel (1812, 1818%), Gaisford (1823), Schneidewin (1838), Bergk
(1882, 1915), Hoffmann (1898), Dichl (1936%), Edmonds (1931), Lassette
(1950, p. 169; 1958), Treu (1959), Tarditi (1968), Degani e Burzacchini (1977),
Rankin (1977, p. 65), Adrados (1990%), Getber (1999).

? Btyewv codd., Brunck (1772), Liebel (1812, 1818%), Gaisford (1823); frysew
Schneidewin (1838).
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iebel (1812, p. 128) leu o verso de Arquiloco (Fr. 118 IEG?) acreditando tratar-se do

petiodo em que “Arquiloco” fazia a corte a Neobula,' enquanto Jurenka (1900,

p. 135), Hauvette (1905, p. 72-3, 228) e Treu (1959) também apontavam no verso
o “sentimento delicado” de um desejo timido, por parte do poeta, de tocar a mao de
Neobula. Conforme Frinkel (1975, p. 142), quando o pacto de casamento é rompido, o
poeta suspira, desejando tocar a mao da amada. Tarditi (1968), por sua vez, traduz: “ah se
eu pudesse tocar a miao de Neobula: s6 a sua mao!”; aludindo ao fragmento 119 IEG? de
Hip6nax como paralelo:

€l pot yévorro mapBévog koA Te Kal tépeval.

Ab, se en tivesse uma virgem bela e tenra.

Para Campbell (1983, p. 6), esse verso de Arquiloco seria sobre uma moca, noiva do
poeta, talvez a mesma que ¢ “‘charmosamente desctita” nos fragmentos 30 e 31 IEG?, e Getber
(1999), que também nio vé como necessaria a juncio dos fragmentos 118 e 119 IEG? em um
s6 poema, traduziu o verso de 118 IEG? como: “Se eu pudesse tocar Neobula, na sua mio”.

Mas outra via de interpretagdo surgiu no século dezenove quando Elmsley (apud
West, 1971, 1998%) acrescentou ao verso de Arquiloco Fr. 118 IEG? mais dois do fragmento
119 IEG*:

Fr. 119 IEG? Escolio a Euripides, Medeia 679:
GoKOV TOTVVV A&YEL TOV TTEPL TNV YAGTEPQ TOTOV. ApYiAoY0g:

Kol TEGEV’ SpNoTnV €1 AGKOV, KATL® YOoTpl YOoTEPQ
TPOoParelv’ unpovg te pnpoic?

Fr. 119 IEG? Escélio a Eutipides, Medeia 679:

Askdn significa a regido do ventre. Arquiloco:

e cair sobre o odre servil, e ventre contra ventre

langar, coxas contra coxas.

* Liebel (1812, 18187 cita o testemunho de Pseudo-Luciano Awmores 3, iii. 86. 24 Macleod, Arq. 33
IEG?: Evayyog yodv S youpévon cov tov mordv 6¢ kai map’ Hotddwm katdhoyov Gv dpyfidev pacong.
hopai pHEV TAV OPULATOV ol Bodal TaKeEPAG avuypaivovto, Ty eaviy & fonv tf Avkdppov Buyatpi Aemtov
aenddvov an’ odtod Tod oyfpatog eDBVE STiAog Tig 0VK Ekeivay HOVEOV ALY Kol THG & adTolg uviung épdv.
3 xod meoel SpRiomy &’ dokdv, unpotg T unpoi Liebel (1812, 1818%); ... kol neoel | Sprotnv én° dokov |
unpovg te punpois... Gaisford (1823); necéev Schneidewin (1838).

¢ xnmi Schneidewin (1838).

" Elmsley apud Bergk (1882¢, 1915); mpoosparrev Schol. Eut.; mpooforéev Schneidewin (1838).

8 unpoig Fick (1888), Hoffmann (1898), Tarditi (1968).
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Bergk (1882, 1915) e varios editores e comentadores posteriores’ seguiram Elmsley
a0 supor que os fragmentos 118 ¢ 119 IEG? de Arquiloco fizessem parte de um s6 poema;
mas, a seu ver, os versos talvez ndo se seguissem imediatamente, ¢ portanto Bergk conferiu
aos fragmentos numeros distintos em sua edigdo. A sugestdo de Elmsley ¢é atraente porque
a justaposicao de um anseio aparentemente singelo (Fr. 118 IEG?) a afirmagio agressiva de
um desejo sexual (Fr. 119 IEG?) encontra-se também, por exemplo, no Epodo de Colénia de
Arquiloco (Fr. 196* IEG?)."° Essa hip6tese também evita uma interpretacido possivelmente
incongruente do fragmento com relacdao ao que os antigos testemunhos alegam."

As duas leituras, a mais “romantica” e a irbnica, dependem, evidentemente, do modo
como se constrdi o verso do fragmento 118 IEG” e de como se explica a relagio entre o
verbo no infinitivo (#higein'?) e o substantivo “mao”, no acusativo (kheira) ou dativo (kheiri).
Pois, conforme a primeira interpretacio, terfamos um acusativo de objeto: o sujeito do verbo
thigein (0 “eu”) deseja “tocar a mdo de Neobula”.

Aqueles que nio aceitaram a possibilidade do acusativo ser complemento do verbo
adotaram a emenda de Elmsley para o dativo, imaginando tratar-se de um dativo instrumental
ou de meio (o sujeito deseja tocar Neobula “com a mao”"), ou entenderam que a mao no
acusativo (&heira) fosse o sujeito, ndo o complemento (= o sujeito deseja que a sua mao/brago
toque Neobula'), ou ainda que fosse um acusativo de relacdo.” No entanto, como o verbo
thingind pode reger o acusativo, como em Aleman Fr. 58.2 PMGF,' Séfocles Antigona 546"
e Ferécrates Fr. 10. 4 K-A,” do ponto de vista gramatical, as duas leituras sao admissiveis.

Pode-se imaginar que o poeta, para surtir efeito, deliberadamente arrematasse uma
exclamacio aparentemente singela (Fr. 118 IEG?: _Ab! Se eu pudesse tocar a mao de Neobula) com
uma descricio de amor carnal (Fr. 119 IEG?: ¢ cair sobre o odre servil, e ventre contra ventre | langar,
coxas contra coxas). Nesse caso, € interessante o emprego do tetrametro, pois Arquiloco costuma
recorrer a trimetros jambicos para poemas erdticos mais vulgares. Outra possiblidade é que
se tratasse de um poema de 6dio e vinganca (Ab! Se eu pudesse por a minha mdo em Neobula)."

9 Fick (1888), Hiller (1890), Hoffmann (1898), Diehl (1925', 1936, 19527, Edmonds (1931), Lasserre
(1950, p. 169; 1958), Treu (1959), West (1989%), Adrados (1990%).

1 Cf. Correéa (2010, p. 355-417) para Arquiloco Fr. 196* IEG?.

" Cf. Marzullo (1967 p. 20) e Degani-Burzacchini (1977, p. 28).

120 verbo Bryyéve nio ¢ atestado na épica homérica.

5 Hiller (1890), Hauvette (1905), Marzullo (19672 p. 20) ¢ West (19711, 19892, 1993).

" Lasserre (1950, p. 169 ; 1958): “Ah! je voudrais que mon bras put étreindre Néobule...”.

15 Degani-Burzacchini (1977, p. 29, n. 1).

16 & ) pot Btynic, 16 xumopicko.

17,198 & un "Oiyeg | mo1od ceovthic.

18 Cf. Campbell (19822 p. 154) ¢ LS] suplemento.

19 Cf. Lasserre (1958) ¢ Marzullo (1967 p. 20), segundo o qual o “eu” nio deseja acariciar a mio de
Neobula, mas, com a mao, apoderar-se dela; Euripides Hipdlito 1044 (yovoukog Oyeiv) sendo citado como
paralelo.
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De todo modo, ndo hd como escolher entre essas alternativas, caso se opte por unir 0s
fragmentos 118 e 119 IEG.>

Degani e Burzacchini (1977, p. 28-9) ofereceram argumentos novos. Para a
manutencdo do acusativo kheira, encontraram sustentagado em um Zdpos literario: o do
homem/rapaz que toma a moca/mulher pela mao (libe kheira). Mas, neste caso, setia para
leva-la imediatamente ao leito, como faz Anquises com a deusa no Hino Homsérico a Afrodite
v. 155.2' Segundo esses, trata-se de mais um elemento, além da adequagao métrica, sintatica e
semantica demonstrada por Elmsley, a favor da reuniio dos fragmentos 118 ¢ 119 IEG?. Os
dois criticos também citam os seguintes paralelos que, segundo eles, dependem claramente
do poema de Arquiloco 118 & 119 IEG™

1) o passo das Tesmosforiantes de Aristéfanes em que Euripides pede para “tocar
a mao” (kheira v. 1115%) da mocga e, depois, professa desejar “cair na cama”
(pesein, v. 1122%) com ela.

2) os versos de Tedcrito Id. 2. 138-40%* em que a moga rememora sua experiéncia
amorosa.

Por fim, é nessa mesma linha que Petropoulos (2003, p. 75) afirma que o verso
de Arquiloco (Fr. 118 IEG?), na forma de um desejo, é “claramente um pedido para se ter
acesso a um erdmenos ou a uma noiva”, o verbo thingdno sendo a “vox propria para o avango
sexual do homem”.»

Por mais sedutora que seja a sugestao de Elmsley, talvez os argumentos nao sejam
suficientes para autorizar a reunido desses versos transmitidos por fontes distintas,*® embora
a maioria dos editores e comentadores leiam os fragmentos 118 e 119 IEG? de Arquiloco

como se fizessem parte de um sé poema.
IL. Fr. 119 IEG?, Escdlio a Euripides Medeia 679

“aokod pe TOV TpovyovTa un Aol TOda
AoKOV TolvuV Aéyel TOV TePL TNV Yoo TEPQ TOTTOV. Apyiloyog -

» Kirkwood (1974, p. 41).

2! Outros passos citados por Degani e Burzacchini (1977, p. 29, n. 1) sio Aleman Fr. 3. 80 PMGF e
Pindaro P. 9. 122.

2 pépe 8eDpo ot v xeip’, v ympon kKopng.

211 8 oDk &8ic WGAVTA 1 adTiy @ Tk000 | TEGETV & EOVIV Kol Yooy Aéyog;

2 &y 8¢ ol & tapumeldng | xepdg dponpopévo, Lodok®v EKAY £ AEKTpV. | 1ol Tangd Ypdg &L YpWTL TETALVETO.
% Veja o comentério de Thompson a Esquilo, Codforas 71ss., em Petropoulos (2003, p. 75).

% Liebel (1812) e Gaisford (1823) nio situam os fragmentos 118 e 119 IEG? préximos um ao outro.
Assim também Frinkel (1975, p. 142), Rankin (1977, p. 65), Gerber (1975, p. 183) e Burnett (1983,
p. 24, n. 21) nio os associam em suas leituras.
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Kol TEGEV OpNaTny &n° AGKOV, KATL YO.OTPL YOO TEPO

TPOGPULETV UNPOVG TE UNPOTg
Askdn significa a regido do ventre. Arquiloco:

e cair sobre o odre servil, e ventre contra ventre

langar, coxas contra coxas.

Treu (1959, p. 222) foi o primeiro a observar o uso que Arquiloco faz de um recurso
estilistico de narrativas marciais: 0 poeta compara o casal de amantes durante o ato sexual com
a posi¢ao dos guerreiros em formacao de falange no campo de batalha, na épica homérica
(lliada 13. 128-31; 16. 215%):

ol yap dprotot
kpwbévieg TpdAg te kol “Extopa diov Epipvov,
130 Qpaavteg 0pv dovpi, 6GKOG GAKET TPOOEAO VD
aoTic dp’ aomid’ Epelde, KOPLG KOPLV, AvEPQ. & avip

“Os de escol, os melhores, por Héctor
e os Tréicos esperavam, langa a lanca unindo,
jungindo escudo a escudo; adarga rente a adarga,
homem a2 homem, elmo a elmo;”*

e na elegia marcial de Tirteu, Fr. 11.31-3 IEG*

Kot Toda Top Todl Belg kal én’ domidog domid’ Epeicac,
€V 0& MOV Te AOQML KOl KUVENV KUVENL
Kol GTEPVOV GTEPVOL TETANLLEVOS AvIPL porxEcOm,

“pé junto a pé e escudo contra escudo,

elmo contra elmo, crinas confundidas,

229
ol

contra o inimigo, peito a peito, invista

Como no fragmento 191 IEG? e, principalmente, em 193 IEG?, Arquiloco transfere
para o campo da poesia amorosa/erdtica um elemento estilistico recorrente no contexto de
narrativas de guerra. Apos Arquiloco, em contexto erdtico, Anacreonte Fr. 439 PMG traz
imagem semelhante:*

7 Veja também [iada 12. 105; 13. 145-52; 17. 354-5 e Corréa (2009, p. 73-6) pata a discussio sobte a
existéncia de uma forma incipiente de falange hoplitica em Homero.

# Traduc¢do de De Campos (2002).

# Tradugdo de De Falco e Coimbra (1941).

¥ Cf. Lucilio 8. 305-6 Marx, Tibulo L. 8. 26, Ovidio Aw. 1. 4. 43-44, 3. 7.10, Marcos Argentario AP 5.
128 e Tedcrito Id. 2. 140.
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T éEavteg punpoiot T mépt unpovg
trangando coxas com coxas,

Para Fowler (1987, p. 24), os versos de Arquiloco e Tirteu ndo seriam “imitacoes”
homéricas, pois talvez houvesse expressoes similares em outras narrativas marciais da tradicao
jonica, ja que o seu carater formular é evidente. Se ndo é necessario supor alusoes de Arquiloco
as passagens iliadicas supracitadas, isso nao afeta, porém, o efeito obtido pelo deslocamento
da expressao de um contexto marcial para um erético. Arquiloco da nova aplica¢do a uma
descri¢ao tradicional de luta.”

Gaisford (1823, p. 302) ja citava com relacio ao fragmento 119 IEG? de Arquiloco,
provavelmente por causa da cena narrada e do termo drésten (traduzido aqui como “servil”), os
comentarios a I/iada de Eustacio, em que prostitutas sio mencionadas: uma mulher “puiblica”
(Arquiloco Fr. 207 IEG?: dénws) e uma que “trabalha por paga” (Arquiloco Fr. 208 IEG?: ergtis).*

Drésten pode ser um substantivo ou adjetivo (“servo”/”servil”), e foi compreendido
de diversas maneiras neste verso de Arquiloco. Para Tarditi (1968), qualificaria o “odre” como
“excitado”, o odre sendo aqui, provavelmente, uma imagem para o 6rgao sexual feminino.
Scheter (1964, p. 96) sugetiu que drésten (como o substantivo “servo”) setia o sujeito que “cai
sobre o odre”, “servo” e “odre” sendo metaforas respectivamente para 0s Orgaos sexuais
masculino e feminino.”

Nio ¢ dificil entender a imagem do “odre” para genitais femininos,” mas a
compreensio de “servo” (drésten) como “pénis” é mais dificil. Em sua tradu¢ao de 1999, Gerber
verte apenas “odre” como metifora para o 6rgao sexual feminino, lendo drésten ndo como
um substantivo, mas como um adjetivo que qualifica o “odre”, conforme a sua perifrase: “que
trabalha por paga” ou “assalariado”.® Assim, a imagem comparatia o 6rgiao sexual feminino
com um utensilio feito de pele de animal (um odre), e ainda acentuaria a sua vulgaridade ao
qualifica-lo como “servil”.*

Quanto ao tom do poema, as interpretagdes divergem. A linguagem expressa, segundo
Kirkwood (1974, p. 41), despeito ou 6dio, mas a “ferocidade sexual ndo pode ser totalmente
separada da paixao amorosa”. Hauvette (1905, p. 194) considerava os versos de um naturalismo

' Fowler (1987, p. 24).

2 Hauvette (1905, p. 194) obsetva que ataques a prostitutas nao sio raros em Arquiloco.

» Getber (1975), que nio associa os fragmentos 118 e 119 IEG?, segue potrém Scheter (1964) em sua
interpretacdo de drésten e askon.

*Henderson (1991, p. 20): “askds = cunt (?)” nos Acarnenses 119 de Atistofanes (cf. LS] 2 cp. sdkandros).
Cf. Burnett (1983, p. 79 n. 12) e Adrados (1999%, p. 93 n. 5) para “odre” no sentido obsceno. Burnett
(1983, p. 79 n. 12) ainda nota que, em Euripides Medeia 679, o bico do odre figura o pénis, mas que
em Arquiloco trata-se do 6rgao sexual feminino.

» Cf. Kitkwood (1974, p. 41) e Gerber (1999): “And to fall upon her wineskin that works for hire and to
thrust belly against belly, thighs against thighs”. Hauvette (1905, p. 240) verte o adjetivo como “ativo”.
% Para Hauvette (1905, p. 271), o efeito comico resulta do emprego de dskos (pele de um animal) para
o ventre de pessoa grosseira.
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terrivel e, conforme Frinkel (1975, p. 144), o [poeta] fala desavergonhadamente do “calor de sua
paixdo”. Para Burnett (1983, p. 78-9), trata-se de um ataque a uma prostituta, agredida por ser
assalariada. A quem quer que os versos fossem dirigidos, ¢ notavel que, embora a vulgaridade
seja mais frequente nos jambos, os troqueus de Arquiloco nao sejam totalmente isentos dela.

A parddia das descrigoes de fileiras de combate introduz, conforme alguns leitores, certa
comicidade.” Pois enquanto nas batalhas os guerreiros se unem para formar uma fileira cerrada
de prote¢ao mutua, nos versos de Arquiloco os amantes mais se parecem com adversatios que
se afrontam no momento do embate de fileiras inimigas. E o deslocamento da imagem, do
universo da guerra para o do amor, também ¢ eficaz porque guerra e amor no imagindrio grego,
sob a figuracdo de Ares e Afrodite, formam um casal de opostos complementares.
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