Feqeira, José Ribeiro e Carlos Guimaraes, Filoctetes em Séfocles e em
Heiner Miiller. Coimbra, Faculdade de Letras, 1987, 77p.

Embora o mito de Filoctetes, her6i grego do ciclo troiano, ndo tenha sido muito di-
fundido no passado, neste nosso século parece estar ganhando cada vez mais espago
nos debates intelectuais e artisticos.

Sendo o Filoctetes de Séfocles o Gnico texto literario que esta inteiro, (perde-
ram-se 0s interessantes tratamentos que Esquilo e Eurlpides teriam dado ao mito), &
sobre esse texto que algus dramaturgos vao debrugar-se e compor novas fabulae.
André Gide (1869-1951) fez uma adaptagdo teatral e Heiner Mdiler retomou vigorosa-
mente o texto de Séfocles.

Por ocasido da apresentagao da obra de Heiner Miiller na Universidade de Coim-
bra em 1987, organizou-se uma "sesséo cultural em que José Ribeiro Ferreira, um dos
tradutores do Filoctetes em Portugal e o professor Dr. Carlos Guimaraes do Instituto
de Estudos Alemées conferenciaram sobre os dois textos. O Conselho Diretivo da Fa-
culdade de Letras da Universidade de Coimbra, dando continuidade a uma série de pu-
blica¢des, publicou as duas conferéncias no seu quarto nimero da “Cole¢do de Estu-

”
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O texto “O Filoctetes de Soéfocles” de José Ribeiro Ferreira primeiramente

apresenta um resumo do mito de Filoctetes, dando uma minuciosa notfcia da iconogra-
fia sobre 0 tema em ceramicas gregas. Seu passo seguinte é de, através dos comen-
tadores antigos e parcos fragmentos, resumir 0s argumentos possfveis das pegas de
Esquilo e de Eurfpides.

Apls esses elementos introdutdrios passa & sua anélise do texto de Séfocles,
ressaltando a vantagem que Séfocles tira por modificar alguns elementos presentes em
ambos 0s textos antecedentes. Uma das modificagdes principais € a alteragao do coro
de habitantes de Lemnos para um coro de marinheiros que acompanharam Ulisses e
Neoptblemo na missao de resgatar, primeiro o arco e depois 0 homem Filoctetes. A in-
tervengdo de um deus ex machina no final teria a fungdo de mostrar um Filoctetes
que, apesar de maldizer os deuses por seus males, “desejava ardentemente acreditar
que os deuses haviam determinado a sua partida para Tréia” (p. 35). Mas o que Séfo-
cles consegue com as modificagdes repousa “no contraste entre trés figuras, duas que
se opbem frontalmente, Filoctetes e Ulisses, @ uma terceira, Neoptélemo, que é atralda
ora para a esfera de um, ora para esfera de outro. Da correlag@o de forgas entre estas
tr&s personagens nasce e se desenvolve a agao” (p. 16).

Em sua anélise das personagens do drama, apresenta o Filoctetes como sendo
uma figura heréica que se recusa a voltar ao combate; Ulisses, o opositor frontal “para
quem tudo é relativo™ (p. 19), trabalha para o interesse da colelividade, embora use pa-
ra isso a forga, a viol8ncia ffsica e moral, e esté relacionado com figuras presentes nas
Nuvens de Aristéfanes, no Gérgias e na Rep(blica de Platao, e nas Fenfcias de
Eurfpides, @ com personagens histéricas citadas por Tucldedés na Guerra do Pelo-
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poneso. Neoptblemo & o jovem que quer a gléria guerreira, mas & “inexperiente e in-
fluenciavel” e ndo distingue com clareza o bem do mal” (p. 24). Mas ao contatar Filocte-
tes percebe que a realidade é outra. Ao voltar atras, revelando a trama por Ulisses, re-
jeita a sophia de Ulisses, transformando-se no “modelo isento de hybris, de respeito
pelos outros, de verdade e fidelidade a palavra dada” (p. 28). Para o autor, NeoptSlemo
é um “her6i mais condizente do que Filoctetes com o que se pensava ser 0 governante
ideal da democracia” (p. 29).

Para o professor José Ribeiro Ferreira o texto de Séfocles apresenta uma “Crfti-
ca mais direta e contundente da guerra” (p. 31). A vinda de Héracles, como deus ex

" machina, determina a busca na mudanga de atitude de Filoctetes. “S6 uma voz acima

de toda a suspeita — de cuja amizade, alias, Filoctetes falara j& por mais de uma vez
(cf. vv. 801-803, 1131-1132, 1406) — podia dissolver a descrenca e neutralizar a re-
sisténcia” (p,. 37). Conclui que “a tragédia de Séfocles, representada em 409, equacio-
na problemas morais, sociais, educativos e veicula ideias cuja discussao estaria em
voga na altura” (p. 38). O texto seria também um apelo & harmonia, & unido e ao respei-
to nas relagbes humanas, nos fins da Guerra do Peloponeso (p. 39).

O texto “O Philoktet de Heiner Mller” apresentado pelo prof. Dr. Carlos Gui-
maraes, comega por acentuar as diferengas bésicas entre o texto de Heiner Miiller e o
de Séfocles: o final de Séfocles “reestabelecimento do equilfbrio” resulta na cura e na
gléria dos guerreiros (p. 43); no texto de Heiner Miiller, escrito entre 1958 e 1964, Filoc-
tetes surpreendentemente é morto por Neoptélemo acentuando ainda mais o carater
ardiloso e pragmético de Ulisses. '

Entretanto, mais que diferengas, o autor esta preocupado em apresentar “a ade-
quacgéo” do “rico material mitolégico e literario disponlfvel — foi no Filoctetes de Séfo-
cles que Heiner Miiller encontrou o pré-texto (o hipotexto) do seu drama” (p. 44). Devi-
do ao grande interesse de Heiner Miiller em trabalhar com temas da antiglidade classi-
ca, o autor julga diff(cil discenir o que & de Séfocles e o que & de Heiner Miller. ,

Para a sua andlise do texto, Carlos Guimaraes afirma estar percorrendo o traba-
lho de Manfred Kraus (Heiner Miller und die grieschische Trag6die. “Dargestelit
am Beispiel des Philoktel’, Poetica, 17. Band, 1985). Resumindo brevemente a pega
de Heiner Miller, acentua as semelhangas entre ambas. Chama a ateng¢&o para a “a-
propriacdo por Miller de motivos (astucia) e metaforas da esfera de pesca, como va-
riante da esfera da caga sofoclianos” (p. 48) e para o posslvel erro cometido por Heiner
Miiller que afima Filoctetes ser originario de Melos e néo de Mélide como afirma a tra-
digdo classica. Aponta, para a discussao, o texto de Manfred Kraus que justifica a
“hipStese de Melos ser deliberadamente utilizada como alus&o a uma cfnica polltica de
opress8o simbolizada no “diblogo de Melos” de Tucldides” (p. 49). Mas sustenta que
talvez o erro se origine da tradug&o usada do texto de Séfocles: aquela de que disple,
6 a de Witlhem Kuchenmuller (Stuttgart, 1955), apresenta o erro no verso 725: “ninfas
de Melos", no lugar de “ninfas de Mélide” (p. 49).

Ressatlta ainda outras diferengas: eliminag8o de personagens secundérias, vigia
na figura de mercador, Héracles, a auséncia do coro — conseqigntemente a alteracao



do desfecho e da concepgdo da guerra. A auséncia também do oréculo e de Heleno,
isenta o texto de Miller de preocupagbes com o sagrado, restando apenas 0 jogo dos
seres humanos. “Ulisses surge, do infcio até o final, como 0 motor da intriga (no duplo
sentido da paiavra)"‘ (p. 50). Seu Neoptdlemo “surge movido mais do que pela piedade,
pela ambigao e pelo 8dio a Ulisses” (p. 51). Seu Filoctetes nutre um 6dio n&o sé a Ulis-
ses mas extensivo a todos 0os gregos; “alarga-se a toda humanidade” (p. 51). Desta
forma, “a constelagcdo das personagens em Séfocles, dominada pela figura positiva de
Filoctetes e pela figura, por natureza também positiva, de Neoptélemo (sé temporaria-
mente atralda para a esfera da influéncia de Ulisses), cabendo a este papel negativo re-
lativamente modesto, é assim radicalmente subvertida” (p. 52). O efeito conseguido
com esse modelo triangular esté na esteira de Brecht em “Das Badener Lehrstiick von
Einverstiandnis” (Gesammelte Werke, Frankfurt am Main, 1967).” Da concentracao
no jogo das trés figuras, assim entendido, resulta todo o resto: que o coro seja dispen-
sado, que a ac¢ao seja dessacralizada; que o final ndo o possa ser seno aquele”. (p.
54).

Para explicar a justaposi¢cao de textos, o autor cita o préprio. Heiner Miiller em
seu “Bildeschreiburg” (in Shakespeare Factory 1, Berlin, 1985): "0 texto préprio e 0
texto-outro justap8em-se assim numa relagdo de contiguidade nem sempre vislvel a
vista desarmada mas que “a maquina de leitura” deve ser capaz de detectar: o texto &
um palimsesto” (p.56).

O que entdo seria Philoktet? Um libelo anti-imperalista contra a guerra, um
ajuste de contas com “a tragédia imanente do marxismo-leninismo”, com o estalinisno,
com a apologia do estalinismo? Segundo o autor,. 0 texto é uma “pardbola sobre a
“pré-historia” da humanidade e sobre os seus vestigios no tempo e no espaco do so-
cialismo” (p. 63). :

Como série experimental, o texto Philoktet. est4 unido a dois outros textos de
Heiner Miiller: O Horéacio (1968) e Mauser (1970), (recentemente reunidos em um es-
petaculo de titulo ERAS encenado em Sao Paulo pelo grupo “Teatro Pequeno da Coo-
perativa Paulista de Teatro”, no Teatro do SESC-Pompéia, segundo semestre de
1988), e segundo o proprio Heiner Muller “s&o a formulagdo paradigmatica de experién-
cias coletivas que podem ser reinterpretadas de um modo sempre novo” (p. 67), sem
cair contudo na mera tentativa de atualizag&o, mas buscando sempre no texto o que
ainda tem vigor para uma possilvel leitura.

Fernando Brand&o dos Santos
(UNESP-FCL Campus de Araraquara)
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